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Logica tertului inclus. Surse gtiintifice

The Logic of the Included Middle. Scientific Sources
(Abstract)

The present paper attempts to analyze several sources (the scientific and the
philosophical ones) used by Stefan Lupascu in building up his own image of the
wortld. The scientific sources of his thinking belong to the fields of classical and
modern physics, biology and contemporary psychology. The most important
philosophical sources are Aristotle, Descartes, Leibniz, Kant, Hegel. The
discoveries from quantum physics inspire Lupascu in building up a non-
traditional logic. The key concepts of this new logic, taken over from physics,
are: ,contradictory complementarity” (concept inspired by the notion of
complementarity in Niels Boht’s understanding of the term); ,,homogeneity” and
,heterogeneity” (concepts inspired by what is known as ,energetism”);
»actualization” and ,,potentialization” (concepts constructed following an
interpretation of the micro-physical data of action in Plank, of the uncertainty
relations proposed by Heisenberg, so on). The Dialectical Logic configured by
Lupascu is completed by introducing the concept of ,, T state”, otherwise called

included middle”.

Consideratii preliminare

Una din provocirile majore care au
stat in fata filosofilor din prima jumaitate a
secolului al XX-lea a constituit-o revolutia
pe care descoperirile stiintifice — indeosebi
cele ale fizicii — au generat-o In cuprinsul
intregii activitditi omenesti. Faptul cunoa-
sterii, explicarea existentei ca atare, dar si
intelegerea de sine a omului — toate acestea
au fost profund marcate de intrarea in
crizd a modului traditional de a gandi. Nu
intamplator, este perioada in care au fost
constant puse in discutie, mai mult decat in
orice altd perioadi a istoriei, fundamentele
pe care erau cladite stiintele, filosofia si,
totodatd, insusi modul de a fi al omului.

Unul dintre ganditorii care au rispuns
imperativului reconstructiei filosofiei a fost
Stefan Lupascu. Autorul francez de origine

romand, stabilit la Paris in anul 1916, a
sperat si reformeze aproape toate do-
meniile. Dupid cum observa Benjamin
Fondane, el anunta intentia de a propune
nunica filosofie adevirati”, asa cum
procedasera toti marii filosofi. Ca orice
filosof cu pretentii, remarci Fondane,
Lupagcu pleacd de la credinta ci intreaga
lume s-a inselat pana atunci si, tocmai de
aceea, totul trebuie luat de la inceput. Orice
filosofie serioasa porneste de la constatarea
erorilor constructiilor anterioare, incercand
sd reageze totul pe noi fundamente, consi-
derate pe deplin certe!.

! Benjamin Fondane, I VEtre et la connaissance. Essai
sur Lupasco, Présenté par Michael Finkenthal,
Editions Paris-Méditerranée, Paris, 1998, pp. 25-
26 (Fiinta 5 cunoagterea. Incercare asupra lni Lupagcn,
Prezentat de Michael Finkenthal, traducere, note
si postfatd de Vasile Sporici, Editura ,,Stefan
Lupascu”, Iasi, 2000, pp. 21-22).
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in intreaga sa operd, Stefan Lupascu
repune in discutie mari teme ale filosofiei
si, deopotrivi, ale stiintei. El incearca o
asociere intima intre filosofie si stiinte,
urmdrind idealul grec al unititi acestora.
Dintre sursele filosofice utilizate de gandi-
torul de origine romand, cele mai impor-
tante riman conceptile unor ganditori
precum Aristotel, Descartes, Leibniz, Kant,
Hegel, Schopenhauer, Bergson. Lupascu
readuce in atentie teme dezbitute de toti
acesti autori, pe care le va folosi drept
repere in elaborarea originald a propriului
sistem. Cat despre sursele stiintifice,
acestea sunt din domeniile fizicii clasice si
moderne, ale biologiei si psihologiei con-
temporane.

ingelesul a ceea ce inseamnd filosofia
pentru Stefan Lupagcu este surprins de
Constantin  Noica dupd cum urmeazi:
Hhlosofie inseamnd analizd atenti a teo-
riilor fizicii moderne, considerare a datelor
oferite de stiintele naturale, interpretare a
rezultatelor medicinei, in sfarsit utilizare a
ceea ce e stiintd sau activitate a spiritului,
asa cum se cere astazi oricdrui cercetator
care se vrea filosof2, insﬁ, continud Noica,
utilizare a stiintei ,,pentru interesele largi
ale adeviratei filosofii, care niciodati n-a
nesocotit stiinta, dar iarasi niciodata nu s-a
subordonat acesteia”. Potrivit lui Noica,
Lupascu este filosoful unui singur gand, al
unei idel pe care o prolecteazd asupra
intregii existente si asupra intregii cunoa-
steri, asa cum procedau odinioard preso-
craticil. Tocmai de aceea avem de a face, la
el, cu o veritabila filosofie, nu cu o simpla
aplicatie a datelor stiintelor.

Care este Insd acel gand, acea unicid
idee? Pe scurt spus, nu este alta decat ideea
contradictiei, pe care Lupascu o considera
o veritabila reguld, singura conditie logica a
existentei oricirui fenomen. Pornind de
aici, exigenta clasicd a noncontradictiei, pe

2 Constantin Noica, Filosofia lni $tefan Lupasen, in:
,,Revista Fundatiilor Regale”, nr. 5, 19306, pp. 440-441.

care s-a construit intreaga cunoastere cla-
sicd, va trebui inlocuitd cu principiul anta-
gonismului. In acest mod, autorul ajunge
sa fie convins de faptul cd descoperirile din
fizica cuantici, domeniu in care contra-
dictia apare ca fiind manifesta, reclama
totodatdi o noud logicd, diferitd de cea
traditionald. Odata ce a constientizat faptul
cd filosofia pe care o propune trebuie si fie
expusd concomitent cu noua logicd, mo-
ment In care a inceput sd vorbeascd despre
un nou ,,discurs asupra metodei”, Lupascu
a pus accentul din ce In ce mai mult pe
constructia, formalizarea si aplicarea acestui
sistem logic la mai toate domeniile exis-
tentei si ale cunoasteri.

Logica propusi de Lupascu este
conceputi drept o ,.stiintd a realului” care,
cuprinzand si faptele de ordin mental, este
in acelasi imp una la nivelul gandirii. Exact
acest aspect o face si fie formalizabila, ceea
ce autorul realizeazd in anul 1951. Sub o
forma intuitiva, insd, ea este prezentd incd
din 1935, primind de-a lungul vremii mai
multe formuliri care o aproximeaza si o
explicd. Una din primele idei care a
constituit fundamentul noii logici este
complementaritatea contradictorie, inspi-
ratd de conceptul de complementaritate in
intelesul pe care i l-a oferit Niels Bohr si, in
general, Scoala de la Copenhaga. Un rol de
prim rang in logica dinamica detin si
cuplurile contradictorii omogenizare-etero-
genizare si actualizare-potentializare. Pri-
mul cuplu, omogenizarea-eterogenizarea,
este teoretizat pornind de la tezele curen-
tului cunoscut sub numele de energetism,
iar al doilea, actualizarea-potentializarea, in
urma unei interpretiri a datelor microfi-
zicii, mai precis a cuantei de actiune a lui
Max Planck, a relatiilor de incertitudine
propuse de Heisenberg, dar si a obser-
vatillor acestuia din urma referitoare la
,,potentialitatea coexistenta”.

Logica dialectici configuratd de Stefan
Lupascu devine completd in momentul in
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care este ,,descoperitd” asa-numita Stare T,
sau tertul inclus. Acest concept, propus in
lucrarea Le principe d'antagonisme et la logigne
de lénergie (1951), era necesar sistemului,
fiind prefigurat, credem, intr-o forma inca
insuficient elaboratd, incd din Experienta
mierofizicd §i gandirea nmand (1940). Propu-
nerea conceptului a condus la numeroase
ludri de pozitie din partea unor logicieni,
dar si oameni de stiinta. Intrebarea fireasca
a comentatorilor a fost: Starea T' intervine,
din punct de vedere logic, ca o a treia
valoare de adevir, sau este doar un raport
al celor doud valori de adevar deja admise
(denumite de Lupagcu ,,adevir pozitiv”’, al
identitdtii, si ,,adevar negativ”’, al diversi-
tati)? Altfel spus: starea T, a celei mai
puternice contradictii, se autodizolvi, in
misura In care, intervenind ca o a treia
valoare de adevir, transformd raportul de
contradictie in unul de contrarietate? Sau,
dimpotrivd, nu avem de a face cu un al
treilea termen, iar astfel relatia de contra-
dictie nu dispare? O solutie la aceasta
problema este interpretarea propusa de
Basarab Nicolescu, axatd pe ipoteza nivelu-
rilor de realitate. Este o ipotezd interpre-
tativa care, credem, adauga discutiei in plan
strict logic a problemei tertului inclus o
miza propriu-zis filosofici.

Vom analiza in continuare sursele
stiintifice utilizate de autor in teoretizarea
principalelor concepte care alcituiesc baza
logicii dinamice a contradictoriului: com-
plementaritatea contradictorie, cuplurile
omogenizare—eterogenizare §i actualizare—
potentializare, Starea T (sau tertul inclus).
Vom aridta apoi in ce constd caracterul
inglobant al logicii dialectice propuse
de Stefan Lupascu.

Complementaritatea contradictorie
Teoria cuantici a fost considerati o

provocare pentru gandirea contemporand,
tocmai prin consecintele la care a condus.

Cel putin doua dintre ele au starnit reactii
prompte din partea unor fizicieni: revi-
zuirea relatiei dintre subiect si obiect si
aparitia indeterminismului. In linii mari,
putem spune ci €l au respins cu tdrie
ipoteza care sustinea cd nu exista o relatie
cauzali intre fenomene. In vederea ,,sal-
varii” fizicii clasice s-a incercat demon-
strarea faptului cd descrierea realitatii fizice
cu ajutorul mecanicii cuantice este incom-
pleti. Autorii cunoscutului ,argument
EPR” (Albert Einstein, Boris Podolsky si
Nathan Rosen) nu contestau, de altfel,
valoarea stiintificd a mecanicii cuantice. Fi
o considerau insd insuficienta si inapta sa
ofere o bazd in vederea unificirii cunoas-
terii fizice3. Nu in ultimul rand, fizica
secolului al XX-lea a avut §i un puternic
impact filosofic. Este suficient si amintim,
in acestd privintd, constructiile, tangente
filosofiei, elaborate de David Bohm,
Fritjof Capra si Stefan Lupascu.

Din grupul fizicienilor care l-au in-
fluentat direct pe Stefan Lupascu in
conturarea unuia dintre cele mai stranii,
dar si complexe sisteme ale filosofiei, fac
parte: MAX PLANCK care, in anul 1900, a
demonstrat cd energia este discontinud
(treptele el trebuiau si se succeada astfel
incit si se deosebeascd printr-o cantitate
by, In care ) este noua constantd universal,
anume cuanta de actiune elementara®);
WOLFGANG PAULL fizicianul care, tot in
1900, a stabilit principiul de excluziune
conform cdruia, intr-un atom, doi electroni
nu pot avea aceleasi numere cuantice;
ALBERT EINSTEIN, savantul care a pus

3 Cf. Albert Einstein, Cum vdd en lumea (cap.
Fundamentele  fizicii ~ teoretice:  teoria  relativititii - §i
mecanica cuantica), selectia textelor: Mircea Flonta si
Ilie Parvu, traducere de Mitrcea Flonta, Ilie Parvu
si Dragan Stoianovici, Humanitas, Bucuresti,
1992, pp. 89-234.

4 Max von Laue, Istoria fizicii, traducere de L
Gornstein, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1963,
p. 178.
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bazele teoriei relativitatii restranse in 1905
si ale teoriei generale a relativitatii in anul
1915; LLOUIS DE BROGLIE care, in anul
1924, a elaborat mecanica ondulatotie prin
generalizarea teoriei fotonilor a lui Einstein,
pentru toti corpusculii materiali; NIELS
BOHR, fizicianul danez care, in anul 1924,
a introdus notiunea de complementa-
ritate $i a formulat teoria dualitatii unda-
corpuscul a luminii; WERNER HEISENBERG,
fizicianul si filosoful care a descoperit aga-
numitele relatii de incertitudine.

Stefan Lupascu este tentat sa acorde
contradictiei ,,in chiar sanul stiintelor nu-
mite exacte un drept de cetate fundamen-
tal, determinant in cel mai Inalt grad”.
Propriile idei filosofice sunt confirmate, de
altfel, de unele date ale microfizicii. El se
intreabd: ,,sunt necesare i posibile o logica
a contradictiei — cici logica, asa cum vom
vedea in continuare, este cea care tine
franele stiintelor — si, plecind de la ea, o
stiintd a contradictiei, mai generald, mai
completa decat orice logica si decat orice
stiintd, care nu pot evolua decit pe calea
unilaterald a unui singur termen al con-
tradictiel — precizam, calea rationald? Ar
trebui sd addugdm fiecarui fenomen un
complement contradictoriu, un factor de
contradictie sau contradictional (dacid ne
putem Ingadui aceastd expresie), un fel de
anti-fenomenr [..] Este complementari-
tatea lui Bohr ireductibil contradictorie, aga
cum aratim noi, impottiva a ceea ce spun
propriul ei creator si discipolii sai? $i,
atunci, o notiune generala de complementa-
ritate contradictorie, care vine si intilneascd
notiunea noastra de dualism antagonist (sau
principinl antagonismului) trebuie si Inlocu-
iasca notiunea si principiul noncontradic-
tiei depasindu-le si inglobandu-le ca pe un
caz particular?”,

> Stéphane Lupasco, L'Expérience microphysique et la
Pensée humaine, Editions du Rocher, Paris, 1989,

pp. 29-30.

in interogatiile de mai sus, formulate
in anul 1940, intalnim cateva dintre punc-
tele forte ale sistemului lupascian. Ele au
fost reluate si explicitate cu insistentd in
toate lucririle publicate ulterior. Din cele
spuse retinem, deocamdata, expresia inspi-
ratd de notiunea de ,,complementaritate”
lansatd de Bohr, si anume ,,complemen-
taritatea contradictorie”, pe care Stefan
Lupascu o ridicé la rang de lege, sub denu-
mirea de lege a dualismului antagonist.

Dar ce inseamnd complementaritatea
in viziunea lui Bohr, precum si a Scolii de
la Copenhaga, in general? Intr-un studiu
din 19557, fizicianul danez aratd cum, in
afara faptului ca ,subliniaza conditiile
logice necesare descrierii si intelegerii expe-
rientei in fizica atomica”, notiunea de com-
plementaritate nu contine nimic misterios.
El pune fatd in fatd notiunea de comple-
mentaritate cu notiunea de relativitate,
pentru a ardta cum prima ,serveste la

¢ Este vorba despre: Logique et contradiction, aparutd
la P.U.F., Paris, in 1947; prima editie a lucrarii Le
principe d’antagonisme et la logique de Iénergie (Prolé-
gomenes d une science de la contradiction), editati de
Hermann et Cie, Paris, in 1951 (editia a doua
apare la Editions du Rocher, Monaco, 1987, cu o
Prefatd semnatd de Basarab Nicolescu); lucrarea
Les Trois Mati¢res, publicatd de Julliard in 1960
(reeditatd “en poche” in 1970, iar apoi de
Cohérence, la Strasbourg, in anul 1982); I.’Energie
et la Matiére vivante, publicati la Paris de citre
editura Julliard, In anii 1962, respectiv 1974, apoi
de Rocher, in 1986; Science et Art abstrait, aparuti la
Julliard in 1963, iar la Casterman in anul 1970;
Qu'est-ce qu'une  structure?, editatd de Christian
Bourgois in 1971; Du réve, de la mathématique et de la
mort, publicatd la aceeasi editurd, in acelasi an;
prima editie din I ’Energic et la Matitre psychigue,
editatd de Julliard in 1971 (editia a doua apare la
Editions du Rocher, 1987); Psychisme et Sociologie,
Casterman, Paris, 1978; L’Univers psychigue,
Denoél-Gonthier, 1979; in sfarsit, I."Homme et Ses
Trois Ethigues, in colaborare cu Solange de Mailly-
Nesle si Basarab Nicolescu, publicata in anul 1986
de Editions du Rocher.

7 Niels Boht, Atomii si cunoasterea umand (1955), in:
Idem, Figica atomicd si cunoagsterea nmand, traducere
de M. Sabau si S. Apostolescu, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1969, p. 118.
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limitarea fundamentald cu care avem de-a
face in fizica atomica — existenta obiectiva
a fenomenelor, independent de mijloacele
de observatie”, iar cea de-a doua ,,exprima
dependenta esentiald a oricarui fenomen
de sistemul de referintd folosit pentru
determinarea lui in timp i in spatiu”.
Asadar, interactiunea dintre instrumentele
de misurare si obiectele atomice nu
poate fi neglijat, este incontrolabila, fiind
totodatd de o importanti capitald in pro-
cesul de observare. Potrivit lui Bohr, con-
ditiile experimentale diferite conduc la
evidente care nu pot fi intelese in cadrul
unei singure reprezentiri. De aceea trebuie
considerate complementare, ,,in sensul cd
numai totalitatea fenomenelor ingaduie
epuizarea informatiei posibile despre
obiecte”. Descrierile, prin urmare, se
completeazd reciproc, chiar daci ele se
exclud.

Stefan Lupagcu propune o resemni-
ficare a temei ,,complementaritatii”, lansate
in cadrul Scolii de la Copenhaga, incercand
sd convinga asupra caracterului ei contra-
dictoriu. El vrea sd legitimeze, astfel, noul
principiu al dualismului antagonist. Insa
miza pusa in joc pare a fi mult mai mare —
principiul antagonismului, pe care il pro-
pune ca baza a logicii dinamice a contra-
dictoriului, ar putea fi apt sd inglobeze, ca
pe un caz particular, principiul noncontra-
dictiei din logica clasica.

Dupid cum este cunoscut, comple-
mentaritatea aspectelor corpuscular si
ondulatoriu, ca doud forme diferite de
manifestare a uneia si aceleiasi realitati
fizice, devenise problema centrald a teoriel
cuantice!?. Complementaritatea este extinsa
de Bohr si la conceptele de ,,pozitie” si
,»viteza” utilizate de Heisenberg in formu-

8 Niels Bohr, Fizica atomicd si cunoasterea umand, ed.
cit., p. 19.

9 Ibidem, p. 56.

10 Werner Heisenberg, Principiile fizice ale teoriei
cuantice, traducere de H. Teutsch, Editura Stiinti-
ficd, Bucuresti, 1969, p. 126.

larea relatiilor de indeterminare, conform
cdrora ,,nu putem si cunoastem simultan si
pozitia si viteza unei particule elementare.
Cu cat mai exact este masuratd pozitia, cu
atdit mai micd va fi exactitatea cunoasterii
vitezel, si invers. Produsul celor doua
inexactitati este dat prin catul dintre
constanta lui Planck si masa particulei
respective”!l. Asadar, numai ,jocul” a
doua imagini diferite, care se completeaza
reciproc, poate conduce la o descriere
completa.

Problema este repusa in discutie de
Lupascu in urmdtorii termeni: ,,poate pirea
surprinzitor ci utilizam, In prezentul capi-
tol, expresia de complementaritate contradictorie
asa cum stim, Bohr utilizeaza acest cuvant
si emite principiul complementaritatii toc-
mai pentru a indica natura non-contradictorie
a ceea ce se da sub doud aspecte com-
plementare ale realititii, care se exclud
reciproc, dar se si completeazd unul pe
celalalt; aspecte care nu ar fi contradictorii
decat in mod aparent”.

in interpretarea lui Lupascu, comple-
mentaritatea, deoarece indicd ,,natura 7on-
contradictorie a ceea ce se di sub doui
aspecte complementare ale realitatii”’, este
pusa de Bohr si Heisenberg in slujba logicii
clasice, incercandu-se astfel , salvarea”
principiului noncontradictiei, devenit vul-
nerabil in urma evidentelor experimentale
din microfizici. Ceea ce 1i convine lui
Lupascu din interpretatea de la Copenhaga
este dualitatea undi-corpuscul. Dimpo-
trivd, in dezacord cu interesele lui st faptul
ca cele doua entitati sunt considerate con-
tradictorii doar in mod aparent, adicd la
nivel macrofizic. Aceasta deoarece, in opi-
nia lui, insusi fondul lucrurilor (,localizat”

1 Werner Heisenberg, Limbaj si realitate in fizica
modernd, in: ldem, Pagsi peste granite. Culegere de
discursuri §i articole, Studiu introductiv si traducere
de Ilie Parvu, Editura Politica, Bucuresti, 1977,
pp. 173-174.

12 Stéphane Lupasco, L’Expérience microphysique et la
Pensée humaine, ed. cit., p. 125.
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la nivel cuantic) este contradictoriu. Con-
tradictia este ridicatd la rangul de conditie
de posibilitate a fenomenelor.

JTatd cum argumenteazd Stefan
Lupascu: ,,intr-adevir, cei doi termeni ai
acestei complementarititi [,,pozitia” si
Hviteza”, n.n., E.B.] nu se actualizeazd
niciodatd in acelagi timp. Realizarea unuia
impiedica realizarea celuilalt. Dacd, deci, se
exclud unul pe altul, ei se exclud evitaind
contradictia riguroasi pe care ar comporta-
o dubla lor coexistentd actuald, prezenta
lor simultani. Heisenberg demonstreaza ca
tocmai gratie relatilor de indeterminare
reprezentarea ondulatorie §i reprezentarea
corpusculard nu pot intra in conflict. [...]
De asemenea, Heisenberg considerd con-
ceptul de corpuscul si conceptul de unda
ca fiind complementare; ele se exclud, dar,
cu toate acestea, nu tin de o realitate fizica
contradictorie, de vreme ce nu se aplicd
riguros In acelasi timp” 13.

Asa cum am spus, Stefan Lupagcu
avanseaza ideea potrivit careia complemen-
taritatea este, de fapt, o ,,dualitate de natura
logica contradictorie”, dar si dinamica'%. El
mai precizeazd cu privire la termenii unei
dualitati ca, atunci ,,cind un termen trece
in act, virtualizand termenul contradictotiu,
are loc un conflict si contradictia nu dis-
pare decat asimptotic, ideal”. Astfel,
contradictia din microfizicd ,.existd §i nu
existd in acelasi imp”, lucru greu de accep-
tat in conditii obignuite, in care principiul
noncontradictiei este valabil. O logica
noud, adecvati acestei situatii, in care prin-
cipiul noncontradictiei nu mai functio-
neazd, i se pare lui Lupascu necesard. Ea
este schitatd mai intai sub directivele unui
,»nou discurs asupra metoder”.

Mai trebuie amintit cd, in opinia
autorului, ,,contradictia dintre unda si

13 Thidem, pp. 126-127.

14 Stéphane Lupasco, L ’Expérience microphysique et la
Pensée humaine, ed. cit., pp. 135, 235.

15 Ibidem, p. 134.

corpuscul [...] este, in realitate, contradictia
elementelor dualistice pe care le contine
fiecare dintre ele”'¢. Dualismul antagonist,
unul din conceptele cheie ale costructiei
lupasciene, este anuntat incd din teza de
doctorat. Lupagcu rememoreaza, aproxi-
mativ 15 ani mai tarziu, in Prefata lucrarii in
care expune o axiomatica a logicii energiei,
cum descoperea ,,in economia existentiala
a fiecdrui fenomen, la sursa fiecirei expe-
riente si sub imperativele moniste ale
logicii clasice, sub axioma indiscutabila si
nediscutatd a unei noncontradictii absolute
drept conditie sine qua non a notiunii de
adevir si coerentd rationald, un dualism
antagonist ireductibil, structural si functio-
nal, care determind o contradictie fundamentald
(orice fenomen se descompune, se trans-
forma neintarziat intr-o dualitate, intr-un
cuplu analitic opozitional de natura logica
contradictorie; intr-un fenomen apare
intotdeauna, mai devteme sau mai tarziu,
un antifenomen, care este legat constitutiv
de primul: intr-un corpuscul, de pildd, un
anticorpuscul etc.)”17.

In lucrarea Esperienta mierofizicd §i gan-
direa umand, dualititile analizate din pers-
pectiva contradictiei sunt acelea care fac
referire la ,,cuanta de energie” (cu carac-
terul contradictoriu dintre 4 si »), la ,,cuanta
de actiune” (este produsul dintre o lun-
gime si o cantitate de miscare), la ,,unda” si
la ,,corpuscul” (fiecare dintre ele este, de
asemenea, o dualitate), la ,,relatiile de inde-
terminare” ale lui Heisenberg, care contin
doar doi termeni, pozitia si vitezal®. Pentru
ca un dualism si fie veritabil existd o sin-
gurd posibilitate: aceea ca el sd fie contra-
dictoriu, adici intre termenii lui s3 existe o
relatie de contradictie. Conditia logica de

16 Stéphane Lupasco, L ’Expérience microphysique et la
Pensée humaine, ed. cit., p. 89.

17 Stéphane Lupasco, Le principe d'antagonisme et la
logique de lénergie (Prolégomeénes a une science de la
contradiction), Hermann et Cie, Paris, 1951, pp. 5-6.
18 Stéphane Lupasco, L’Expérience microphysique et la
Pensée humaine, ed. cit., p. 123.
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existentd a oricirui fenomen este, prin
urmare, in opinia lui Lupascu, contradictia.
Ea ,trebuie si devind regula”. Daci luim
in considerare doar unul din termenii unei
dualitati, ne edificam numai asupra unei
parti a realitatii fenomenului, $i anume
asupra aspectului non-contradictoriu al lui.
Lupascu recomandd cautarea termenului
contradictoriu al oricarui dat pe care il
cercetim. Aceasta este veritabila metoda.
lar ,,complementaritatea contradictorie”
(adica ,,dualismul antagonist”) devine lege
in ,edificarea unei stiinte mai adecvate
actualului univers complex al spiritului
uman: principiul complementaritatii con-
tradictorii trebuie sd inlocuiascd principiul
non-contradictiei, ca fundament al logi-
cului”?®. Acestea sunt, in linii mari, coot-
donatele schitei ,,noului discurs al metodei”
pe care il propune Stefan Lupascu.

Omogenizare—eterogenizare

Inci din primele lucriri?0, Stefan
Lupascu traseaza schita unui program
filosofic inedit. El are certitudinea ci
»spiritul nu se manifestd decat printr-o
fugd sau o transcendere continua si, fard
indoiald, asimptoticd a unei dualititi de
realititi sau de ordini antagoniste, pe care
notiunile de extensitate si de intensitate le
simbolizeazd cel mai bine, in timp ce
aceasti dualitate, de esenta pur logica, epui-
zand singura toate campurile existentia-
litatii, constituie natura insagi a acestui
spirit”?!. Intuitia contradictiei, expusa de
Stefan Lupascu in fraze precum cea amin-
titd si valorificatd in dezvoltarea propriei

19 Ibidem, p. 234.

20 Volumele 1 si 2 ale lucririi Du devenir logigue et de
‘affectivité (e dualisme antagoniste $i Essai d'une
nonvelle théorie de la connaissance) aparute la Paris, la
Librairie Philosophique ]. Vrin in 1935; aceeasi
editurd publicd in anul 1973 editia a doua, dupa ce
tirajul primeia fusese epuizat.

21 Stéphane Lupasco, Du devenir logiqune et de
‘affectivité, vol. 1, Le dualisme antagoniste, Librairie
Philosophique J. Vrin, Paris, 1973, p. 5.

filosofii, a fost consideratd mai degraba
un ,seism” in stare si ristoarne tot ce
construise filosofia pand la el, iar nu o
exagerare??. Ce semnificd, mai precis, spusa
conform cireia un dualism contradictoriu
este imanent s§i existentei, §i spiritului?
Benjamin Fondane clarificd simplu si
intr-un stil seducitor: filosofia contradic-
tiei ,,1i rdpeste principiului contradictiei
suveranitatea incontestabili; ea acorda
predicatul realitatii pentru ceea ce trei mii
de ani de filosofie au numit neant; arata ci
tocmai acest neant ne reveleazi secretul
vietii [..] si, dupd ce regiseste drama in
existent [..], ea ne deschide abisul fard
sfarsit al contradictiei infinite”23.

Dualismul antagonist semnifica,
pentru Lupascu, contradictia dinamica
dintre doud notiuni energetice, extensitatea
si intensitatea, a cdror generalitate filosoficd
o dezviluie plecand de la datele fizicii. Este
adevarat ca cei doi termeni au primit varii
interpretiri In filosofie: dualismul a fost
conceput fie ca un paralelism, fie a fost
dizolvat intr-un monism, prin conceperea
unui al treilea termen, fie unul din termeni
a fost sacrificat. Toate acestea plaseazd an-
tagonismul intr-un plan secund, ,,suscep-
tibil de a elimina caracterul constitutiv con-
tradictoriu al notiunilor de extensitate si
intensitate’’24,

Filosoful de la Paris incearcd si de-
monstreze contrariul. Pentru a-si justifica
ipoteza, da cuvantul stiintei, mai precis
fizicii. Cuplul extensitate—intensitate a fost pus
in valoare in cadrul curentului cunoscut
sub numele de energetism?, de unde se
revendica si semnificatia filosofica atribuita

22 Benjamin Fondane, I VEtre et la connaissance. Essai
sur Lupasco, ed. cit., p. 25.

23 Benjamin Fondane, gp. cit., pp. 28-29.

24 Stéphane Lupasco, D devenir logique et de affecti-
vité, vol. 1, Le dualisme antagoniste, ed. cit., p. 23.

25 Initiatorul energetismului, la sfarsitul veacului al
XIX-lea, este Wilhelm Ostwald, chimist si fizician.
Din cadrul acestui curent fac parte fizicieni si
matematicieni de renume: Ernst Mach, Pierre
Duhem, Henri Poincaré si altii.
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termenilor in discutie. De aceea, consi-
derdm oportund expunerea pe scurt a
catorva date din istoria lui20.

Supozitia principald a energetismului
constd in principiul conservirii energiei,
formulat prima oard de JULIUS ROBERT
VON MAYER (1814-1878), iar apoi de
HERMANN VON HELMHOLTZ (1 821-
1894). Principiul, provenit din mecanica,
afirmi cd, intr-un sistem inchis, aflat in
transformare, suma formelor sale de ener-
gie (cineticd si potentiald) rimane constan-
td. Sub aspect istoric, il regisim in forme
rudimentare, ca simpla intuitie, la GALILEO
GALILEI (viteza atinsd de un corp in ci-
dere 1i permite sa se ridice din nou pani la
inaltimea initiald), la CHRISTIAN HUIGENS
(discutat cu privire la centrul de greutate
al unui sistem de corpuri aflate in cadere),
la LEIBNIZ (produsul dintre fortd si
drum da cresterea de ,forta vie”), la
JOHAN BERNOULLI (atunci cand dispare
,.forta vie”, facultatea de lucru trece in alte
forme, nu dispare), la LEONHARD EULER
(»forta vie” este intotdeauna aceeasi in
cazul misciri unui punct material sub
actiunea unei forte centrale, dacd punctul
atinge o anumita distanta fata de centrul de
atractie).

Scopul principal al reprezentantilor
doctrinei energetiste este o Weltanschaunng
completa, care si Inglobeze in ea ,Jumile”
fizica, biologica si psihologica®’. In ordinea
naturii, energia, care se manifestd ca ener-
gie chimica, cineticd, de volum etc., este
singurul invariant. Nimic nu existd in afara
formelor si transformarilor ei. Cunoasterea
absoluti si completd a naturii, printr-o re-
forma a fizicii, este preocuparea dominanta
a unora dintre reprezentantii energetis-
mului. Ei considerau, printre altele, ci se

26 Cateva din datele pe care le oferim sunt expuse
de Max von Laue in Istoria fizicii, ed. cit., p. 19.

27 Constantin Antoniade, Iuziunea realistd. Incercare
de criticd filosoficd, in: ldem, Opere, Editura Eminescu,
Bucuresti, 1985, p. 34.

impune renuntarea la explicatile privind
natura ultima a lucrurilor (Pierre Duhem),
precum si renuntarea la ipoteze?s.

Asa cum reiese din dezbaterile energe-
tistilor, aceastd teotie a oscilat intre onto-
logie (intentia de a construi o conceptie
integrald asupra lumii) si pretentia unei
cunoagteri exacte, fenomenale, pozitiviste,
in proximitatea fizicii. Sub modalitatea in
care poate fi inteles astizi, energetismul s-a
impus prin ambele sale fatete, care au fost
aprofundate, continuate si speculate in
functie de interesele de cunoastere ale
cercetatorilor care s-au raportat la el®.
Se poate afirma cd, In general, Stefan
Lupascu, numind o lege generala valabili la
toate nivelurile, se apropie de idealul
elaboririi unei Weltanschanung, la tel ca
energetistii.

Revenind la notiunile de extensitate si
intensitate, precizam ci ele au fost tratate
in cadrul teoriilor energetiste in legiturd cu
diversele forme de manifestare a energiei.
In aceastd privintd, Lupascu este atent la
urmatorul aspect: ,,peste tot unde existd o
manifestare de energie, indiferent de speci-
ficul ei, aceastd energie se dovedeste a fi
produsul a doi factori, unul de extensitate,
iar altul de intensitate”. Ostwald clarifici
termenii de energie actuald si energie
potentiala (deosebire datorati, probabil, lui
Marcquorne Rankine, care insd nu folo-
seste termenii de extensitate §i intensitate
in legiturd cu energia), considerand ca
actuald o energie prezenta la un moment

28 Abel Rey, La Philosophie Moderne, Flammarion,
Paris, 1908, p. 171.

29 In spatiul filosofiei romanesti, o interpretare
ontologici a energetismului realizeazid Constantin
Ridulescu-Motru. Avand drept sursd de inspiratie
legea conservirii energiei, ganditorul roman pune
bazele personalismului energetic, doctrina in cadrul
cirela acest principiu este extins la legea conservarii
persoanei. Prin aceasta, teoria lui Ridulescu-Motru
poate fi pusd in analogie, pinid la un punct, cu
energetismul lui Ostwald.

30 Stéphane Lupasco, D devenir logique et de affecti-
vité, vol. 1, Le dualisme antagoniste, ed. cit., p. 23.
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dat, iar drept potentiald energia care se
poate forma din energia prezenti, in
anumite circumstante’!. Stefan Lupascu
observi, pe urmele lui Wilhelm Ostwald,
cd extensitatea §i intensitatea contin atat
potentialul, cat si actualul. El ilustreaza
mecanismul actualizirii §i potentializarii,
decisiv in configuarea propriului sistem,
astfel: ,atunci cand o intensitate este
actuald, extensitatea se potentializeazi, si
invers; este imposibil ca ambele si fie
actuale sau potentiale concomitent, in orice
eveniment fizic”32,

Caracterul dinamismelor contradic-
torii, al caror mecanism tine de alternanta
actualizare — potentializare, este simbolizat
in mod adecvat prin termenii de extensitate
si intensitate. Generalizarea | filosoficd” a
lor, operatd de Lupascu, are drept punct de
plecare dualitatea formelor de energie asa
cum a fost conceputd de Ostwald, pe de o
parte, si de un grup de fizicieni, intre care
Jean Perrin, Urbain s.a.%3, pe de altd parte.

Observim 1nsi ¢i, in mai toate
lucrarile care au urmat volumelor publicate
in 1935, Lupascu renunta, treptat, la folo-
sirea termenilor de extensitate si intensi-
tate. Locul lor va fi luat de cuplul omo-
genizare-eterogenizare, altfel spus, acelagi-ul
si diversul. Omogenizarii si eterogenizarii le
este atribuit caracterul de ,proprietati
active” sau ,forte contradictorii”3* ale
energiei. Ele sunt decisive in organizarea si
dobandirea diverselor orientiri ale mate-
riilor-energii. Dupd ce Lupascu substituie
notiunii de ,,eveniment” conceptul de
,»sistem”, materia, sub oricare aspect al ei,
va fi definitd drept un ,,esafodaj de sisteme
de sisteme energetice”. Principiul care

31 Ibidem, p. 24.

32 Ibidem.

33 Lupascu face o prezentare dupd Abel Rey, Le
retour éternel et la philosophie de la physigue, Ernest
Flammarion, Paris, 1927, pp. 127-128.

34 Stéphane Lupasco, Les frois matiéres, Julliard,
Paris, 1960, p. 184.

35 Ibidem, p. 66

guverneazd formarea sistemelor este prin-
cipiul antagonismului. El asigurd, pentru
sistemele fizice, actualizarea omogenitatii si
potentializarea eterogenititii; pentru siste-
mele vitale, actualizarea eterogenitatii si
potentializarea omogenitatii; iar pentru
sistemele cuantice §i pentru universul
psihic, coexistenta in acelasi grad de
actualizare si potentializare a celor doua
proprietiti active, sau forte.

In lucrarea I.’Expérience miorgphysique et
la Pensée humaine, trecerea de la actual la
potential si invers este exprimatd inca
facand apel la termenii de extensitate si de
intensitate’. Ulterior vor trece in prim-
plan doar anumite note ale celor doud
concepte preluate din fizica, fard ca impor-
tanta celorlalte aspecte sa fie diminuata.
Spunem aceasta deoarece termenii de
omogenizare §i eterogenizare, dupi ce au
fost definiti drept ,,proprietati active”, sunt
el ingsisi definifi prin alti termeni, aga cum
initial s-a procedat cu extensitatea si inten-
sitatea. latd ce spune Lupascu: ,astfel,
notiunea de omogenitate se afla in stransa
relatie cu cele de uniformitate, de con-
servare, de permanentd, de repetitie, de
nivelare, de monotonie, de egalitate, de
justitie... cu notiunile logice de identitate,
de tautologie, de deductie clasici sau
aristotelica, de rationalitate [...] Notiunea de
eterogenitate poseda afinititi indubitabile
cu cele de diversitate, de diferentiere, de
schimbare, de dezacord, de inegalitate, de
injustitie, de neasemanare, de variatie, de
noutate, de nonidentitate, de excluziune,
de individualizare etc.”. Iar in alt loc
precizeaza din nou cd ,eterogenitatea
inseamnd schimbarea, deosebirea, diversi-
tatea, inegalitatea, injustitia, dezordinea etc.
Omogenitatea Inseamna monotonia, per-
sistenta, repetitia, egalitatea, justitia, ordinea

36 Stéphane Lupasco, I.’Expérience microphysique et la
Pensée humaine, ed. cit., pp. 114-116.

37 Stéphane Lupasco, Les frois matiéres, Julliard,
Paris, pp. 83-84.
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etc, cu toate nuantele si continuturile
lor”38,

Ideea asupra cidreia insista Stefan
Lupagcu este aceea cd omogenitatea §i
eterogenitatea, precum si fiecare din con-
ceptele care le exprimi, existd doar in
relatie unele cu celelalte: adicd afirmatia in
raport cu negatia, identitatea in raport cu
diversitatea etc. Caracterul de relatie, de
raport, care este dat de prezenta contradic-
tiei intre doi termeni, rimane unul esential
in filosofia lui.

Actualizare—potentializare

Omogenizarea §i eterogenizarea sunt,
dupad cum am mentionat, ,,proprietati
active” ale energiei. Prin urmare, ea are
drept constituenti fundamentali ,,proprie-
tatea identitatii si proprietatea diferentierii
individualizatoare”. Stefan Lupascu vor-
beste despre o ,lege a omogenitatii si
eterogenitatii contradictorii, sau, in termeni
mai familiari, a identitatii, a aceluiasi, a
asemandtorului si a diversului, a diferitului,
a nonidenticului” care, impreund cu ,legea
antagonismului imanent”, sunt legi fun-
damentale ale energiei. Ele stau la baza
organizarii si a structurii oricdrui eveniment
energetic sau sistem, incepand de la nucleul
atomic, de la atomi si molecule, pana la
sistemele de macromolecule, precum si de
la obiecte ale reprezentirii pand la siste-
mele de obiecte etc.4.

Nu mai putin important, intr-o filo-
sofie a energiei, este si cuplul actualizare-
potentializare. Termenii lui sunt definiti, de
asemenea, drept ,,proprietati ale dinamis-
melor energetice”, iar rolul pe care il joacd

38 Stéphane Lupasco, La tragédie de [énergie.
Philosophie et sciences dn XX-e siécle, Casterman,
Paris, 1970, p. 134.

3 Stéphane Lupasco, Psychisme et sociologie,
Casterman, Paris, 1978, p. 10.

40 Stéphane Lupasco, Du réve, de la mathématique et
de la mort, Christian Burgois Editeur, Patis, 1971,
pp. 18-19.

in cercetarea stiintificdi din domeniile
microfizicii, biologiei, psihologiei, sociolo-
glei, eticii etc. este unul considerabil!.
Putem spune ca cele doud cupluri (la care
se adaugd si Starea T, de semiactualizare-
semipotentializare) configureaza o schema
logici (a logicii dualismului antagonist),
care poate fi exprimatd simplu, daca o
definim ca alternanta intre actualizare si
potentializare a identicului i a diferitului.
Dati fiind importanta lor, se pare, egald,
sugeratd de autor, realizarea unei ierarhii
este aproape imposibili. De asemenea,
chiar o explicitare separatd a cuplurilor
este dificild, deoarece, in cazul operei lui
Lupagcu, prezentarea/comentarea unor
segmente aproape obligd la prezentarea/
comentarea in acelasi imp a altor pairti
(unele dintre ele pot fi explicitate doar prin
raportarea la celelalte).

Agsadar, dacd vorbim despre cuplul
actualizare-potentializare, aducem in aten-
tie tematica sistemelor energetice (cele trei
materii: anorganicd, biologicid si psihicd/
microfizicd), sintetizatd de Lupagcu astfel:
»ilecare sistem este opera actualizrilor si
potentializirilor sale antagoniste, deci a
unei deveniri dialectice, care il caracte-
rizeaza i i impune logica si legile sale: daca
omogenitatea se actualizeazd si domind
ritmic §i statistic eterogenitatea, potentia-
lizata astfel progresiv, se va ivi un sistem
diferit de sistemul invers, caractetizat de o
eterogenitate dominantd si o omogenitate
din ce in ce mai potentiald; si diferit, de
asemenea, de sistemul in care nici una
dintre fortele antagoniste si contradictorii
nu ajung sd se domine una pe cealalta™2.
Rolul cuplului in atentie se dovedeste a fi
unul fundamental: trecerea de la potentia-
litate la actualitate, si invers, este conditia
de posibilitate, intelegind prin aceasta

41 Stéphane Lupasco, Psychisme et sociologie, ed. cit.,
p. 11.
42 Stéphane Lupasco, Les frois matiéres, ed. cit.,

1960, pp. 185-186.
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conditia de existenti, a sistemelor ener-
getice.

Din paragraful citat mai sus mai
retinem, deocamdati, sintagma ,,devenire
dialectica”. Lupagcu reliefeaza un neajuns
al ideilor, ipotezelor, interpretarilor reali-
zate de-a lungul timpului cu privire la
conceptul de dialecticd. Nici una dintre
acestea, spune el, ,,nu a stiut — lucru curios —
sa degajeze notiunile de actualizare $i de
potentializare ca fiind inerente termenilor,
factorilor, elementelor constitutive ale
oricarei dialectici”.

Un merit al filosofului francez de
origine romana este ci termenii importanti
pe care 1i utlizeazd in configurarea pro-
priului sistem filosofic isi au sursa in stiinte,
sau sunt verificati, sau sunt ilustrati de ea.
Este cazul, cam am aritat, al notiunilor de
extensitate si de intensitate. La fel, con-
ceptele de actualitate si de potentialitate
devin jaloane importante ale constructiei
lui, in urma unei investigatii serioase a
domeniului microfizicii.

In acest sens, pentru a vedea cum
anume se raporteaza Lupagcu la datele
microfizicii, care ii servesc in trasarea pro-
filului unei dialectici bazate pe conceptele
de actualizare si potentializare, este relevant
urmatorul paragraf, in care intdlnim un
melanj intre filosofie i stiintd, caracteristic,
de altfel, intregii opere a lui. 1l redim in
intregime: ,,in cursul tuturor cercetirilor
noastre n-am intrevizut niciodatd nici cea
mai vagd posibilitate pentru o interpretare
hegeliand a universului nostru logic si
natural. Ajunsi la aceastd faza a studiului
nostru, am fi autorizati sa subscriem intr-
un fel sau altul la dialectica lui Hegel? Cu
sigurantd, microfizica, mai mult decat
oficare alt domeniu, este cimpul unei aspre
si evidente dialectici. Dar o dialectici a
purei contradictii intre ordini dinamice

43 Stéphane Lupasco, L univers psychique. La fin de la
psychanalyse, Denoel / Gonthier, Patis, 1979,
pp. 61-62.

antagoniste, care nu suferd un al treilea
termen, pe care nimic cu adevérat trans-
cendent in raport cu ele nu le poate
suprima, asa incat actualizarea uneia inhiba
si virtualizeazd pe cealaltd; tocmai acest
mecanism constituie transcendetea relativa
a contradictiei, fard si existe aici vreo sin-
teza conciliatoare, ba dimpotrivd. (Cuanta
de energie este dualitatea lui /4 si », al cirei
aspect contradictoriu l-am aratat, cuanta de
actiune este produsul a doua mirimi — o
lungime si o cantitate de miscare —, unda
este o dualitate, corpusculul altd dualitate,
cum am vazut, in sfarsit, relatile de nede-
terminare nu comporti decit dol termeni:
p st g. Unde s-ar putea deci gisi, in toate
aceste fenomene, fie si numai umbra unui
al treilea termen hegelian? Si reamintim, de
asemenea, in aceastd privinta, ci analiza s-a
dovedit a fi un dinamism contradictotiu in
raport cu sinteza, care o oprea la nivelul
cuantei, in timp ce orice sintezd era dislo-
catd, faramitatd, pulverizatd la randul ei de
analiza, tot pand la nivelul cuantei. Cum
sd concepi o sintezd hegeliand care sd le
concilieze, fird sa revii, de fapt, in tabdra
tezei-sintezar 44,

Stefan Lupascu este atent la faptul cd
realitatea virtualid (,,existenta posibililor”)
nu mai putea fi ignoratd in cadrul stiintelor
fizice. Un exemplu adecvat, care si
ilustreze si sensul conceptelor de actua-
lizare si de potentializare cu care lucreaza,
este descompunerea printr-o prisma sau
printr-o retea®. In linii mari, intr-un astfel
de experiment, o mérime este actualizatd in
detrimentul altor marimi de aceeasi naturi,
care raman doar posibile prin actualizarea
primeia. in cazul unui corpuscul, observa
Lupascu, se poate vorbi de mai multe
pozitii si cantititi de miscare ale lui, aflate

4 Stefan Lupascu, Experienta microfizicd §i gandirea
umand, traducere, Studiu introductiv si note de
Vasile Tonoiu, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1992,
pp. 153-154.

45 Tbidem, pp. 119-120.
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in stare virtuald, dintre care insi doar una
este actualizatd, adicd atribuitd corpuscu-
lului. Alegerea operati astfel, prin descom-
punere, inseamnd tocmai trecerea de la
potenta la act. Dar cum nu toate pozitiile si
cantitatile de miscare pot fi actualizate, s-a
pus intrebarea dacd poate fi vorba si
despre o realitate a lor. Lupascu aduce in
atentie o dificultate semnalata de Louis de
Broglie, legatd de admiterea ipotezei exis-
tentei potentiale a culorilor in lumina alba
sau, in caz contrar, de acceptarea ideii cd
ele erau create de prismd. Dificultatea nu
putea fi rezolvati, cel putin teoretic, decat
prin admiterea existentei virtualului, adicd a
obiectivitatii posibilului.

Plecand de la aceste premise, Stefan
Lupascu isi expune propriul punct de
vedere Intr-un fragment care poate fi
considerat reprezentativ pentru conceptia
lui filosoficd: ,,intr-adevar, acceptand no-
tiunea de realitate potentiald, de stare vir-
tuald, trebuie acceptatd si cea de realitate
actuald, de stare trecutd In act, si deci insisi
notiunea de trecere de la posibil la real, de
la potential la actual; notiune care gene-
reazd in mod necesar notiunea inversa de
trecere de la real la posibil, de la actual la
potential. Or, daci o logicd a trecerii In act
a unor valori posibile pare a conduce des-
tinele microfenomenelor, s-ar putea actua-
liza simultan toate valorile care definesc
corpusculul? Tocmai aici isi face aparitia a
doua problema anuntatd mai sus i pe care
o ridica unda simbolicd si descompunerea
el. Se numeste @z pur, cazul in care intr-o
descompunere oarecare, toate componen-
tele, cu exceptia uneia singure, sunt egale cu
zero; ceea ce vrea sd spuna cd, in acest caz,
pozitia, de exemplu, sau cantitatea de mis-
care se actualizeaza riguros datoritd des-
compunerii spatiale sau spectrale a undei.
Dar daca e posibil ca unele perechi de
marimi sd se actualizeze, existd — lucru pe
care-] aratd, dupd cum vom vedea, aparatul
matematic al noii investigatii fizice — exista

si perechi astfel ca actualizarea unei marimi
s-0 virtualizeze pe cealaltd, si reciproc.
Acesta este, mai ales, cazul pozitiei si al
cantitatii de miscare. Suntem deci aici in
fata unui nou fel de dualitate contradic-
torie, care se transcende pe sine prin
trecerea in act a unuia dintre termenii sii
si virtualizarea celuilalt (mecanism de
transcendere singur posibil pentru orice
dualitate contradictorie si care defineste
mecanismul Insusi al oricirei cunoasteti, ca
al oricirei existente, asa cum am aritat in
lucririle noastre anterioare, care totusi nu
se ocupau de microfizicd)’#0. Prin aceste
cuvinte, Stefan Lupagcu expune intr-o
formd concentratd schita unei filosofii
comparatd adesea cu o revolutie radicala,
ale cirei consecinte nu puteau fi banuite de
la inceput.

De asemenea, o datd ce in fizica reali-
tatea posibilului nu mai putea fi pusd la
indoiald (sau, cel putin, nu era pusi de o
mare majoritate a oamenilor de stiintd), i se
pare necesard conturarea unei logici a
microfenomenelor, cate si dea seama de
trecerea in act a marimilor posibile, si
invers. Intr-o asemenea logicd, a dualis-
mului antagonist, sunt esentiale proprie-
tatile virtualitdtii i actualititii, de care
dispun termenii oricarei dualitati contradic-
torii (de procese, de functii, de ordini)¥.
Aceasta inseamnd cd, dacd fiecare termen
contine cate doud planuri, dintre care unul
este ,,actualul”, iar cealilalt ,,potentialul”, ei
pot trece de la un plan la altul, insa cu
conditia ca fiecare si se actualizeze pe
seama virtualizdrii celuilalt. Mai precizam
cd fiecare astfel de termen este dinamic
(dinamismul inseamna posibilitatea trecerii
de la actual la potential si invers*), iar
dinamismele nu sunt nimic altceva decat
identicul si diversul etc. (omogenitatea si

46 Stefan Lupascu, Experienta microfizicd §i gandirea
umand, ed. cit., pp. 120-121.

4 1bidem, p. 278.

48 Thidem, p. 279.
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eterogenitatea), sau corelativele filosofice
ale conceptelor de extensitate i intensitate,
in care sunt incluse, la randul lor, omoge-
nitatea si eterogenitatea.

Starea T, sau tertul inclus

Unul dintre cele mai controversate
concepte ale operei lupasciene este tertul
inclus, sau Starea T, care va da si numele
,»celel de-a treia logici™ profilate de auto-
rul pe care il avem in atentie. Desi a
conferit mai multd rigoare si mai multd
precizie unei filosofii solidare cu stiintele,
Htertul inclus” a starnit ostilitati in mediul
academic francez, care au culminat cu
marginalizarea irevocabild a autorului §i cu
excluderea numelui siu din dictionare>.

Starea T este explicit numitd astfel in
Le Principe d’antagonisme et la logigne de
l'énergie, lucrare editatd In anul 1951, in care
Lupascu elaboreazd o axiomaticd a logicii
energiei. Postularea ei in cea de-a treia
etapd a configurarii sistemului este dato-
ratd — cum altfel? — premiselor dezvoltate
in lucrérile anterioare, Experienta microfizicd
st gandirea umand (1940) si Logigue et con-
tradiction (1947).

Stefan Lupascu sustine in mai multe
randuri c4, desi enuntd un principiu nou, al
antagonismului, nu suprima prin aceasta
principiul clasic al noncontradictiei, ci doar
il relativizeaza>!. De asemenea, accentueaza
rolul important al noncontradictiei atunci
cand spune cd, in pofida faptului ci este un
concept esential al sistemului pe care il

49 Stéphane Lupasco, Solange de Mailly Nesle,
Basarab Nicolescu, ,,T7ialog’, in: Stefan Lupagcu,
Ommul i cele trei etici ale sale, traducere, note si
postfatd de Vasile Sporici, Editura ,Stefan
Lupascu”, Iasi, 1999, p. 63.

50 Basarab Nicolescu, Le fiers inclus. De la physique
guantique a 'ontologie, in: Horia Badescu et Basarab
Nicolescu (éds.), Stgphane Lupasco. 1. homme et Loenvre,
Editions du Rocher, Monaco, 1999, p. 114.

51 Stéphane Lupasco, La fragidie de [énergie,
Casterman, Paris, 1970, p. 88.

propune, contradictia este fondata tocmai
pe doui noncontradictii antagoniste>?.

Pe langa faptul ca Starea T este
asociatd, in Principinl antagonismulni si logica
energiel, cu valoarea logica de ,,fals”, ea mai
este definitd drept ,,starea nici actuala nici
potentiala, T'= ~4 ~P, a unui termen fata
de termenul antitetic (sau incd semiactual i
semipotential): trecind, intr-adevir, din
starea A4 in starea P sau din starea P in
starea A, ¢ sau ¢ se afld cu necesitate intr-o
stare In care nu este nici actual, nici
potential fata de ¢ sau de ¢, la jumatatea
drumului, ca si spunem asa, intre A si
P33, Tar mai departe, aducind in atentie
dialectica, identificatd cu logica dinamica a
contradictoriului, foloseste prima oard
conceptul de , tert inclus”. Iata care sunt
cuvintele lui Lupagcu: ,,dialectica nu pare
a putea fi altceva decat logica insisi; cel
de-al treilea termen al sdu, zertul inclus, nu
poate fi sinteza hegeliand, al treilea
termen al logicii lui Hegel, pentru ci el
este, dimpotriva, starea logicd, momentul
dialectic al celei mai puternice contradictii
(er Dé1) D (Cq -~ Cpf™.

In lucrarea din 1947, Logigue et
contradiction, Lupascu trateazd pe larg
problematica valorilor logice din perspec-
tiva logicii dinamice. Cu privire la a treia
valoare logici pe care o propune, falsul
(asociatd in lucrarea din 1951 cu Starea T),
aflim ci ea este ,,0 contradictie ireductibild,
putand fi oricind diminuatd, fird si poatd
fi ficutd vreodatd si dispard™>. Falsu/
logicii clasice este redefinit de autor drept
»adevir negativ”’ (prima valoare logicd a
noil logici), iar valoarea logicd adevir a

52 Stefan Lupascu, Marc de Smedt, Intervin lnat de
Marc de Smedt, pentru revista ,,Planéte”, nr. 1, 1971-
1972, traducere partiald si prezentare de Vasile
Sporici, in ,,Ateneu”, nr. 140, 1979, p. 16.

53 Stefan Lupascu, Principinl antagonismnlui si logica
energiel, ed. cit., p. 12.

54 Thidem, p. 25.

55 Stéphane Lupasco, Lagique et contradiction, ed.
cit., pp. 27-28.



Ideea europeand in filosofia romaneasca (1)

119

logicii traditionale este numita ,adevar
pozitiv”’ (a doua valoare a logicii dinamice).
Cele trei valori ale logicii dinamice (fa/su/ si
cele doud adevdruri) sunt tratate in calitate
de date ale ,experientei logice”. Prin
aceasta Lupascu intelege un ,,proces dina-
mic”, o ,experientd energeticd”’, a cdrei
expresie este tocmai logica pe care o pro-
pune: ,Jogica dinamicd a contradictoriului
se infatiseaza ca logica experientei i,
totodatd, ca experienta logicii”’>¢. Valorile
logicii contradictoriului sunt agadar ,,date”
sau ,fapte” ale experientei logice in
intelesul pe care i-l acorda autorul. Pentru
ea sunt reprezentative afirmatia si negatia,
adica, in alti termeni, identitatea si diver-
sitatea etc. Valorile logice, definite si ca
»procese”, activitdti”’, ,,operatii”’, ,ener-
gii”, ,,detin proprietati de actualizare $i vir-
tualizare” fiind, prin aceasta, ,,dinamisme
antagoniste operatoare si operate”™’.

Am afirmat anterior ci in lucrarea din
1940, Experientea micofizicd si gandirea umand,
Stefan Lupagcu pare si fi avut deja intuitia
a ceea ce a numit, 11 ani mai tarziu, Starea
T, dar aceasta nu fusese clarificatd in mod
suficient, adicd nu fusese localizatd si nici
numita ca atare.

Inci de atundi el discuta, in Schita unui
nou  discurs asupra metodei, urmitoarele
aspecte: ,transcenderea contradictiei”,
adicd depasirea relativi a ei, tocmai prin
faptul cd se potentializeazd; doud principii
ale noncontradictiei legitimate prin admi-
terea, aldturi de identic, a diversului in
calitate de valoare logicd (primul principiu
este valabil In regimul in care dominant
este identicul, iar al doilea rispunde celei
de-a doua directii, in care diversul este pre-
dominant); imposibilitatea anihilarii depline
a contradictiei, cu consecinta relativizarii
principiilor noncontradictiei, chiar daca ele

56 Stefan Lupascu, Principinl antagonismnlui si logica
energiel, ed. cit., p. 22.

57 Stéphane Lupasco, Lagique et contradiction, ed.
cit., pp. 20.

guverneaza, dupa caz, registrul identitatii
sau registrul diversitati (mai tirziu, acest
fenomen va fi discutat in calitate de ,,con-
tradictie ireductibild”); dualitatea fenome-
nelor contradictorii $i masura in care unul
este virtualizat relativ sau actualizat relativ
gratie starii inverse a celuilalt etc. in plus,
Lupascu mai afirma ca atunci ,,cand un
termen trece in act, virtualizand termenul
contradictoriu, se produce [existd, n.n.] un
conflict si contradictia nu dispare decat
asimptotic, ideal™8 (liniille 1 §i 3 ale tabe-
lului 1°: cazurile in care, cand un dat oare-
care ¢ se actualizazd, atunci ¢ se poten-
tializeaza si invers; noncontradictia este
actualizatd, iar contradictia este poten-
tializatd). Dar ce anume produce contra-
dictia, ce o face si fie actuala, raimane inca
nelimurit (linia a 2-a a tabelului 1°). Auto-
rul vorbeste, la acel moment, doar despre
existenta ei. Insi cu 11 ani mai tarziu el
ajunge si clarifice modul in care ,,starea T
genereaza o contradictie actuald si poten-
tializeaza noncontradictia™® (linia a doua a
tabelului 2°). Datele pe care le avem pre-
zentate in lucrarea din 1940 pot fi ,,tra-
duse” prin intermediul simbolurilor astfel:

e é ~C C
A P A P
? ? P A
P A A P

1° Pozitiondri ale contradictiei si noncontradictiei in
Experienta microfizicd si gindirea umana

(1940)

Tabelul credem cd ilustreazi meca-
nismul noii logici, asa cum a fost conceput
in 1940. El este perfect asemanitor cu
acela intocmit de autor in lucrarea din
195169, cu exceptia liniei a doua, coloanele
1 51 2, de unde lipseste Starea T. Starea care

58 Stefan Lupascu, Experienta microfizicd i gandirea
umand, ed. cit., p. 166.

59 Stefan Lupascu, Principinl antagonismnlui si logica
energiel, ed. cit., p. 17.

60 Ihidem, p. 16.



120

Elena BONDOR, Logica tertului inclus. Surse stiintifice

genereaza contradictia actuald nu era
numitd, dar contradictia era ,.generati’.
Conceptul care lipsea atunci a fost introdus
cu mai bine de un deceniu mai tarziu
(conform tabelului urmator). De aceea
spuneam cd in Experienta microfizicad  §i
gindirea umand Starea T este mai degraba un
concept camuflat.

e 2 ~C C
A | P A P
T | T P A
P | A A P

2° Pozitiondri ale contradictiei §i noncontradictiei in
Principiul antagonismului si logica energiei
(1951)

Caracterul inglobant
al logicii dinamice

Desi incearca s intemeieze o logicd a
microfizicii, Stefan Lupascu nu se rapor-
teazd in nici un fel, In mod cutios, la
logicile cuantice dezvoltate incd din prima
jumatate a secolului al XX-lea. Din rezul-
tatele la care ajunge, reiese faptul s-a rapor-
tat doar la relatia stabilitd intre fizica clasica
si teoria cuanticd. I se pare firesc sa
construiasca in plan logic un drum paralel cu
acela pe care merge fizica. In maniera
asemandtoare cu situatia creatd in dome-
niul acesteia din urmd, el considerd logica
traditionald un caz particular in raport cu o
logica mai generald, mai ,,find”, mai ,,nuan-
tata”, adicd o ,,micrologici”, una care nu
tine nici de ,,lucruri”, nici de ,,spirit”, asa
cum sunt ele abordate de gandirea logicd
traditionala®!.

Fizica clasicd — microfizica, logica
clasici — micrologica: iatd doud cupluri pe
care le-am putea numi ,,izomorfe”. Primul
termen al fiecdrui cuplu se dovedeste a fi,
in raport cu al doilea, o /Jmitd, un caz
particular. Fizica clasici detine puterea
acolo unde cuanta de actiune a lui Planck

OV bidem, p. 124.

poate fi neglijati. In mod similar, putem
face aceeasi remarca si despre logica clasica
(in raport cu ,,micrologica”), daci ea este
intr-adevar uzuald la ,,scardi mare”, cum
precizeaza Lupagcu.

Noua logicd, exprimand pretentii atat
de mari, nu tine ,,nici de lucruri, nici de
spirit”. La care moment al istoriei gandirii
ne-ar putea trimite o astfel de afirmatie?
Pentru a nu merge mult prea departe, ne-am
putea opti la ,,momentul Descartes”, asu-
pra caruia au fost atenti, de altfel, si impor-
tanti fizicieni. Distinctia cartesiand dintre
res cogitans S1 res extensa a exercitat multd
vreme o influentd decisiva in domeniul
fizicii clasice. Mai precis, este vorba despre
certitudinea ei cd existdi o lume obiectivd
independenta de subiectul cunoscitor.
insé, asa cum spune Max Born, experienta
incepe sd exercite presiuni. Astfel, concep-
tia statisticd, in cadrul cireia separarea
univoci dintre subiect si obiect se estom-
peaza, ia locul celeilalte, dominate de carac-
terul obiectiv si determinat al lumii®2.
Recunoscand respectul pe care il impunea
mecanica cuanticd, Einstein Isi manifestd
dezamigirea in privinta teoriei care, desi
furnizeaza multe, ,,nu se apropie de taina
Batranului”%3, convins fiind ci ,,El nu joacd
zaruri’. Cu toatd rezistenta opusid de
,».determinigti”’, aceasta problema devenea
din ce in ce mai presanti. Mecanica cuan-
ticd putea ,,5a descrie o situatie din natura
nu ca atare, ci numai ca o situatie creata
printr-un experiment uman’%*. $i atunci,
raportul dintre subiect si obiect a fost recon-
siderat. Mai mult, un ganditor precum
Stefan Lupascu repune in discutie raportul
amintit, ducandu-l pana la ultimele lui

02 Max Born, Amintiri despre Einstein, in: ldem,
Fizica in conceptia generatiei mele, traducere de S.
Morgenstern si L. Redlinger, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1969, p. 309.

03 Ibidem (fragment dintr-o scrisoare a lui Albert
Einstein citre Max Born, la 12 decembrie 1926).
04 Max Born, Redlitatea fizica, in: ldem, op. cit,
p. 198.
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consecinte. Logica schitati de el nu este
Hhici a lucrurilor, nici a spititului”. inge—
legem prin aceasta ci nu este nici a obiec-
tului, nici a subiectului, ci deopotriva a
amandurora. Ecouri ale acestei teme, atat
de intens dezbitute de fizicieni, vor fi
prezente, intr-o interpretare originald, in
multe pagini rimase de la Stefan Lupagcu.
Analogia dintre situatia fizicii §i cea a
logicii se pastreaza si relativ la limbajul
fiecireia dintre ele. O dificultate cu care se
confrunt fizica cuantici este tocmai aceea
a limbajului utilizat. Termenii in care pot fi
descrise procesele care se desfasoari la un
nivel ce scapa simturilor noastre apartin tot
Himbajului” fizicii clasice. Aceastd limba
,»u poate fi inlocuitd prin alta”®, fapt prin
care mecanica cuantici este plasatd in plin
paradox. ,,Orice experiment fizic, indife-
rent dacd se raporteaza la fenomene ale
vietii cotidiene sau la fizica atomica, trebuie
descris cu ajutorul conceptelor fizicii cla-
sice”, recunoaste Heisenberg. Intervine aici
si formalismul mecanicii cuantice, care are
drept scop si unifice observatiile pe care le
obtinem (si pe care le descriem in notiuni
fizice simple) in conditii experimentale
diferite®®. Ar trebui asadar si existe un
acord intre ,cuvantul rostit” si ,limba

matematica artificiald”’®? ceea ce nu se

5
intampla in acest caz. Motivul este acela ca
Hintr-o limba care corespunde formalis-
mului matematic al teotiei cuantice nu mai
poate fi valabild logica clasicd; ea va trebui
inlocuita printr-un alt tip de logica”®8. Dar
aceasta este o altd problema.

Amintind pe scurt chestiunea legata
de limbajul utilizat In fizica cuanticd, am
dorit si evidentiem o dificultate pe care o
regasim si in cazul logicii propuse de catre
Lupagcu. in elaborarea acestei logici, el nu

% Werner Heisenberg, Pasi peste granite, ed. cit.,
p. 173.

66 Niels Bohr, Atomii si cunoagsterea umand, in: Idem,
op. cit., p. 117.

67 Werner Heisenberg, op. cit., p. 174.

8 Thidem.

dispune de alt limbaj (fie el si simbolic).
Mai ales in cazul dezvoltirii unei axio-
matici. Prin urmare, foloseste ,,termeni”
care sunt bine definiti in logica clasica
(implicatia, disjunctia, conjunctia, negatia,
adevirul, falsul etc.), dar acordandu-le un
alt inteles. Pentru a da doar un singur
exemplu, aflim acum ci ,,implicatia repre-
zinti un dinamism, o energie care se
desfisoari, o actiune”®; sau ci implicatia
este un ,,fapt” si trecerea de la un fapt la alt
fapt este trecerea de la o implicatie la alta;
mai mult, ,,legitura” dintre doud elemente
sau evenimente reprezinti o ,,implicatie
pozitiva”™, iar dacd intre doud evenimente
nu existd nici un raport, vom spune ca ele
sunt tot ,legate”, dar prin ,excluziune”,
adica printr-o ,,implicatie negativa”.

Logica dinamicd a contradictoriului
profilatd de Lupascu este identificati cu
,,dialectica”; dar o dialectici ,,noud si nehe-
geliana printr-un lucru: ea se dovedeste a fi
in functie de doi termeni antitetici, care
sunt dinamisme contradictorii, neavand
niciodatd posibilitatea, nici experimental,
nici teoretic, de a se contopi in crearea unui
al treilea termen sintetic, si se dezvoltd sub
forma a trei dialectici particulare, posibile si
reale, conform cirora unul din dinamis-
mele sale il domind pe celdlalt, sau nici
unul, nici altul nu poate prevala”!. Resem-
nificarea conceptului de dialectica a fost
realizatd de Lupascu prin introducerea
notiunilor de actualizare §i potentializare in
calitate de elemente constitutive ale ei. Una
dintre semnificatiile principiului pozitionat
pe antagonism al noii logici este aceea cd
orice actualizare a unui dinamism implicd o
potentializare a dinamismului contradicto-
riu, dupa cum si Starea T, de semiactua-
lizare si semipotentializare, poate fi la ran-
dul ei mai mult sau mai putin actualizata

9 Stefan Lupascu, Principiul antagonismului si logica
energie, ed. cit., pp. 51-52.

70 Ibidem, pp. 54, 50.

T Lbidem, p. 7.
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sau potentializati. Aceste particularititi ale
dialecticii propuse de Stefan Lupagcu au
condus la considerarea ei drept o dialecticd
binara, dar care, prin anumite caracteristici,
este extinsi intr-o dialecticd triadica’
Caracterul binar este dat de proprietatile de
actualizare §i potentializare pe care le detin
dinamismele contradictorii, si le numim e
si non-e. Ele se pot afla, deci, atat In starea
de actualizare sau in cea de potentializare,
dar si intr-o a treia stare, Starea T, de
echilibru antagonist, care nu este o sinteza
a celor doud dinamisme. Pe plan logic ea
este a treia valoare a logicii dinamice, cireia
ii corespunde, in registrul ontic, cea de-a
treia materie (materia microfizica izomorfa
cu materia psihicd).

Postulind contradictia, Lupascu isi
propune si elaboreze o ,logicd genera-
lizatd”, in care valorile logicii dinamice,
identitatea §i diversitatea, sunt legate prin
contradictie”’3. Dar, conform observatiilor
filosofului roman, diversitatea, in cadrul
,logicil de scoald”, si identitatea, In cadrul
empirismului, au fost practic ignorate. Ele
sunt recuperate in cadrul logicii generali-
zate prin postulatul contradictiei, conse-
cinta fiind incercarea de inglobare, in
calitate de cazuri particulare, atit a logicii
aristotelice, cat si a empirismului. Dar cum
empirismul nu este o logicid propriu-zisa,
autorul nu avea datele necesare pentru o
infruntare frontald cu aceastd orientare.
Deja cele doua articulatii ale logicii inglo-
bante, sau, mai precis spus, raporturile lor
cu logica generalizatd pot aparea drept
problematice, de vreme ce una este o
logica, iar cealalti o filosofie. Nu reiese cu
claritate insa, din scrierile lui Lupascu, daci
si acesta este motivul pentru care le consi-
deri pe ambele ,,metalogici”.

72 Alexandru Surdu, Contributii romanesti in domenin/
logicii in secolul XX, Editura Fundatiei ,,Romania de
maine”, Bucuresti, 1999, pp. 56, 62-63.

73 Stéphane Lupasco, Logique et contradiction, P.U.
F., Paris, 1947, p. 24.

In lucrarea din 1951, Principinl antago-
nismului §i logica energiei, autorul acordd un
spatiu special doar logicii clasice in calitate
de ,,caz particular si ideal, polar si imposibil
al logicii dinamice a contradictoriului”, insa
nu si empirismului. De altfel, datele care ii
servesc drept punct de plecare pentru for-
malizarea logicii energiei sunt preluate din
logica traditionalid. Empirismul nu putea
sa-i furnizeze o astfel de bazd. De aceea,
probabil, el aduce in atentie pe larg, in
subcapitolul dedicat cazurilor particulare,
doar logica clasic. Pe scurt spus,eazd prin-
cipiile identitatii, noncontradictiei si tertului
exclus cu ceea ce el numeste ,,implicatiile
contradictionale de baza”, ,,conjunctiile
contradictionale de baza” si ,,disjunctiile
contradictionale de baza”.

Daci din grupajul de formule elabo-
rate de Lupascu este eliminatd Starea T si,
in plus, valorile logice clasice, ,,adevarul” si
»falsul”; sunt echivalate, in limbajul logicii
dinamice, cu actualizarea infinitd, respectiv
cu potentializarea infiniti, se revine la
logica clasica. Autorul ,,formalizeaza”
spuse, dupa cum urmeaza’:

cele

€4 00 D ep 00 sau ey D efy

¢4 00 D ep 0O sau € D er.

Aceasta inseamni cd, daci ¢ este
adevirat atunci ¢ trebuie s fie fals, iar dacd
¢ este adevirat, atunci e trebuie si fie fals.
Se revine la matricea negatiei din logica
bivalenta.

In alti ordine de idei, mai amintim ci
logica dinamicd a contradictoriului isi afld
diverse ilustrari in fizica cuantici. Duali-
tatile din microfizicd, sustine autorul, satis-
fac logica pe care o propune. Oferd drept
exemplu unda si corpusculul, incadrabile in
tabelul de wvalori al logicii dinamice. De
asemenea, relatiile de indeterminare ale lui
Heisenberg sunt considerate ,,insidsi expre-
sia logicii energiei”. Iatd cum argumenteaza

74 Stefan Lupascu, Principiul antagonismului si logica
energiel, ed. cit., p. 20.
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Lupagcu, adaptand expresia relatiilor lui
Heisenberg la terminologia noii logici: ,,O
ilustrare dintre cele mai surprinzitoare a
logicii contradictoriului o reprezinta rela-
tile de indeterminare ale lui Heisenberg.
Pe misurda ce pozitia ¢ a corpusculului
microfizic se actualizeaza si se precizeaza,
cantitatea de migcare p se virtualizeazd, i
invers. Agadar, ajunge sd inlocuim pe ¢ si é
prin ¢ si p, marimi fizice canonic conjugate,
care In microfizica sunt simultan incom-
patibile si pe care le-am prezentat in lucra-
rile noastre ca fiind contradictorin-conjugate,
pentru a regisi implicatiile noastre contra-
dictionale de bazid: g4 D pp; pa D gp. Dar
mai descoperim totodati mecanismul si
structura lor logice™7>.

Daci din logica ,,generalizatd” pro-
pusd de Stefan Lupascu, definiti drept o
logici ,,inglobantd”, eliminim Starea T, se
revine, cum spuneam, la logica clasica.
Atunci cand autorul analizeazi formulele
clasice care exprimi principiile identititii,
noncontradictiei si tertului exclus in , lim-
bajul” logicii dinamice (adici al actuali-
zérilor si potentializarilor infinite), el insusi
elimind Starea T. Urmdreste si ilustreze
astfel atat ce Insemnd logica clasicd fard
Starea T, cat si ce Inseamni logica dina-
mici incluzand in calitate de caz particular
logica clasica. Desi in formularea impli-
catiilor, disjunctiilor si conjunctiilor contra-
dictionale el pleaci de la formulele clasice,
incearcd sd demonstreze apoi ci acestea
sunt derivabile din primele, adicd din acelea
pe care le propune. Alfel spus, potrivit lui
Lupascu, logica generalizatd prin postulatul
contradictiei implicd logica clasicd, dar si
empirismul.

Aceasti situatie este similard cu aceea
pe care o discutd Gaston Bachelard in legi-
turd cu logica complementarititii propusa
de Paulette Destouches-Février. Pentru
elaborarea unei logici trivalente, ea pleacd

75 Lbidem, p. 29.

tot de la relatiile de indeterminare ale lui
Heisenberg. Construieste cate doud matrici
de adevir, atat pentru ,,produsul logic”, cat
si pentru ,,suma logica”, pentru a arita ce
valori de adevir pot dobandi doua pro-
pozitii necompozabile, in conditiile in care
este introdusd si a treia valoare de adevar
(,»falsul absolut”), alituri de valorile logicii
clasice. Bachelard sesizeazi cum se poate
»degenera” de la logica cu trei valori de
adevar la logica aristotelica, cu doar doud.
Daca retragem postulatul lui Heisenberg,
pot fi regisite logica si fizica clasice, iar sub
aspectul matematic este suficient si fie
consideratd nuld constanta lui Planck,
»pentru a sterge intreaga noumenologie a
microfizicii’”7¢.

In manieri similard, credem, poate fi
interpretatd si retragerea Starii T din logica
dinamica a contradictoriului.

Logica si logicul

In scrierile sale, Lupascu identificd
partial logica cu logicul, cu realul insusi,
care in esenta sa are o structurd logica.
Logica apare, astfel, ca o logici a logicului,
care este inzestrat cu proprietatea cunoa-
sterii de sine, idee care aminteste de filo-
sofia hegeliana. Logicul nu desemneazi
altceva decat Intregul lumii, fapt care
consacra proiectul lui Lupascu drept o
logica inglobanti localizatd la nivelul realu-
lui si deopotrivd al gandirii. Contradictia,
postulatul fundamental al acestei logici,
lasa totusi sd apara ceva exterior respecti-
vului ,,intreg” logic, ceva numit de Lupascu
afectivitate. Principiul antagonismului este
astfel limitat, in manifestarea lui, de exis-
tenta afectivitatii, vizuta ca un altu/ al
logicului. Desi striind de intreaga devenire

76 Gaston Bachelard, Dialectica spiritului  stiintific
modern, vol. 1, traducere, studiu introductiv si note
de Vasile Tonoiu, FEditura Stiintificd i
enciclopedici, Bucuresti, 1986, pp. 357-361.
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logica, exterioard acesteia, ea se face pre-
zentd in chiar aceastd devenire. Avem de a
face, asadar, cu doud proiecte: unul monist
(definit ca un panlogism), altul dualist (logi-
cul si afectivitatea ca doud naturi complet
diferite). Medierea lor ramane una dintre
dificultatile aproape insurmontabile ale
operei lui Lupascu.

TLa fel cum microfizica a fost consi-
deratd o provocare pentru fizica clasica, i
logica energiei profilata de Stefan Lupagcu
poate fi o provocare pentru logica traditio-
nald. intregul demers al autorului — din
care transpar un gen de intentii aplicative,
ce vizeazd schimbdrile pe care le asteaptd in
privinta modului general de gandire —
poate fi abordat din mai multe puncte de
vedere, precum: /logic, gnoseologic, ontologic.

Din punct de vedere /ogic, Lupagcu
intentioneaza si elaboreze o noud logica,
una dialectica, sau a energiei, in deplin
acord cu datele fizicii cuantice. Intrucat
logica traditionald (numitd de seoald) este
consideratd un caz particular in raport cu
»logica generalizatd prin postulatul con-
tradictiei”, iar principiile logicii clasice sunt
inlocuite cu postulatul dualismului antago-
nist, logica energiei ingaduie calificativul de
»heclasica”, pentru cei care o privesc
dinspre datele logicii aristotelice. Ea nu
tinde si inlocuiascd logica traditionald, ci
mai curand si o cuprindd, tot asa cum
microfizica ficea din fizica moderni un
simplu caz particular al ei. Din aceastd
perspectiva  logica dialecticd lupasciana
poate fi inteleasi ca fiind una ,,inglobanta”.
Totodata, ea se ramificd in trei logici,
corespunzatoare celor trei materii — una a
omogenizarii (la nivelul materiei anorga-
nice), a doua a eterogenizirii (la nivelul
materiei vil), iar a treia a microfizicii, sau a
tertului inclus (la nivelul fenomenelor
cuantice). Din acest punct de vedere,
fiecare asemenea logica reprezintd o expri-
mare a logicii dialectice ,,inglobante”.

Din punct de vedere groseologic, autorul
reconsidera relatia dintre subiectul cunos-
citor si obiectul cunoscut. Imposibilitatea
de a delimita, in microfizicd, subiectul de
obiect, observatorul (activ) de lucrul obser-
vat (si astfel ,,perturbat”) este legiferatd de
relatiile de incertitudine ale lui Heisenberg.
Insi raportarea problemei cunoasterii la
energia in intregul ei conduce la consecinta
conform cireia ,,energia este cognitivi; ener-
gla cunoaste; nu creierul meu cunoaste, ci
energia cunoagte in mine””’. Printr-o astfel
de afirmatie, Lupascu constientizeaza fap-
tul cd problema cunoasterii revendici o
privire mai adanca si mai lucidd, altfel spus
o intemeiere ontologica.

Din punct de vedere ontologic, prin
faptul cd se cautd legile generale ce stribat
toate nivelurile existentei, legi care gene-
reazd toate fenomenele, pe toate palierele,
aceastid invariantd fiind tocmai logica
energiei’s, demersul lupascian se apropie
de idealul elaborarii unei Weltanschaunng.
Logica energiei poate fi interpretatd, toc-
mai din acest motiv, ca fiind o ontologie.
intregul lumii, realul ca atare, este totuna
cu Jogicnl, in limbajul filosofului, cu logicul
care prezintd o logica proprie si care, in
limbaj de aceastd datd cvasi-hegelian, se
cunoagste pe sine. La fel precum la Hegel,
dialectica nu este o simpld cale pe care
trebuie si o parcurga intelectul pentru a
atinge certitudinea, ci este modalitatea de a
fi proprie chiar realului. Ea este forma in
care realul, adicd intregul evenimentelor
energetice, isi dezviluie propriul mod de a
fi, propria legitate ori structurd, prezen-
tandu-se in acest chip cunoasterii noastre.
,,Dialectica este cea care creeazi matetia;
intr-o materie nu exista nimic independent

77 Stéphane Lupasco, L’homme et ses trois éthiques,
Stéphane Lupasco, L homme et ses trois éthiques, avec
la collaboration de Solange de Mailly-Nesle et de
Basarab Nicolescu, Editions du Rocher, 1986, Pp-
162-163.

78 Basarab Nicolescu, Nows, la particule et le monde,
Le Mail, Paris, p. 186.
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de energia sa de sistematizare, care este
insasi dialectica sa.””® Expusa astfel, filo-
sofia sa este o onto-logica. in alti termeni,
putem defini acest proiect drept o logicd
inglobanti localizatd nu doar la nivelul gan-
dirti, ci In primul rand la acela al realului.
Ea este construitd pe bazele postulatului
dualismului  antagonism, care ,,introduce
contradictia in structura functionali a
logicului”.

incheiere
Incercarea lui Stefan Lupascu privind

o asociere intima intre filosofie si stiinte,
initierea unei cutezante r¢forme care se vrea

79 Stéphane Lupasco, Les frois matiéres, ed. cit.,

p. 194,

totala — atingdnd cunoasterea si realul,
stiintele, arta, religia $i etica — pot repre-
zenta un reper important in contextul
filosofiei actuale. Caracterul discutabil al
unora dintre ideile, interpretirile si aplica-
tille pe care le propune, departe de a
arunca o umbri asupra valorii sistemului
lui Lupagcu, mai degraba il consacra drept
o vetitabild filosofie, una care incearca o
intelegere a existentei in intregul ei pornind
de la un singur gand — acela al contradic-
tiei — si care, tocmai de aceea, reprezinta
una dintre fascinantele erori ale spiritului
omenesc.



