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Dreptul privat comparat — vechi
trezorier al unei culturi juridice
a toleran;efk

Motto :
Tantumne opinionis adsumpsisse homines, ut
aliqui eorum tria principia constituerent
omnium: deum et exemplar et materiam, sicut
Plato discipulique eius’

(Résumé)

Un ancien professeur Francais d’origine roumaine, Léontin-Jean
Constantinesco, soutenait que les normes juridiques éuropeennes
doivent étre moins substantielles et plus procedurales. L’effet direct de
cette proposition c’est, a mon avis, 'augmentation de la tolérance
juridique (comment on observe dans le syst¢tme de common law),
c’est a dire, la possibilité augmentée de developer la concurrence entre
les normes nationales et locales, et, par cela, le jusnaturalisme
(tributaire plutot aux valeurs juridiques et 4 la diversité nomothétique
qu'aux paradigmes juridiques totalisantes).

L’exploration du champ normatif communautaire éuropeen habille
naturelment un droit privé comparé qui est habitué avec la pluralité des
sources de droit et avec les herméneutiques relationnelles et organiques
des ces sources. En fait, par lui-méme, le droit privé comparé encarne les
méthodes optimales pour comprendre les significations réelles des
normes et meeurs des Paltérité. Découvrant 'ordre étrangere et, surtout,
en découvrant le sense de cette ordre constituent une ceuvre d’ouverture
vers l'autres avec une sorte d’aménité condescendente et ’acceptation des
differents criteres identitaites avec la possibilité d’envisager, finalement,
une architecture normative commune, mais sans sacrifier les traits
identitaires propres.

Dans notre théorie (« théorie des criteres identitaires relationnelles ») nous
proposons comme liant universel, si nécessaire dans le but de
laffirmation du dialogue entre les cultures juridiques nationales si
différentes, le concept juridique emprunté du psychanalyse et
herméneutique organique du droit, celui-la de I’ « amour inconditionnel ».

* Prezentul articol reprezintd o parte a conferintei sustinute in cadrul: 52 International Roundtables for the
Semiotics of Law, 17-20 May 2006, Boulognes-sur-Mer, Franta si a articolului predat pentru publicare revistei
The International Journal for the Semiotics of Law, Springer Ed., Chicago, 1L, USA.

“ Autelius Ambrosius (330-397 d.Chr.), Hexaemeron, 1, 1: "Pani la o asemenea pirere (gresitd) ajunseserd
oamenii, incat unii au distins trei principii ale tuturor lucrurilor: zeul, modelul si materia - cum au fost
Platon si discipolii lui -...", apud Eugean Munteanu, Lucia-Gabriela Munteanu, Aeterna Latinitas. Micd
enciclopedie a gandirii enropene in expresie latind, Ed. Polirom, Iasi, Romania, 1996, p. 304.
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Subsistemele juridice nationale aparti-
nand marii familii continental-europene de
drept, intre care si cele francez si roman,
constituie normativitati paradigmatice care
avantajeazd mai ales proiectele sociale
uniforme in loc si permitd osmoza sau
tratarea sintagmaticd (combinatorie) a idei-
lor juridice valoroase.

Profesorul francez de origine romana,
Leotin-Jean Constantinesco, sesizand ca-
racterul dominant procedural al dreptului
roman de altddatd i acelasi caracter pre-
zent in sistemul common-la-ului  anglo-
american, a emis opinia favorabila augmen-
tarii spititului procedurist si in dreptul
nostru continental. Ne raliem acestei
pozitii deoarece credem ci astfel s-ar
introna un spirit al unei mai largi tolerante
fata de initiativele juridice ale indivizilor
indiferent de statutul lor social. Este
evident cd procedurile constituie mai cu
secamd garantii ale unei bune justitiabilitati
iar, pe de altd parte, atunci cand, in cimpul
dreptului privat se exptrimi o normid juri-
dica, fie ea §i permisivi, aceasta reduce din
spatiul de manifestare a vointei individuale.
Ca atare, dreptul privat substantial are o
conotatie mereu limitativa.

Discutia de mai sus poate fi purtati in
directa legaturd cu sistemul izvoarelor
dreptului. Proptia noastrd familie juridicd
este una care accentueaza caracterul mono-
polist al legii. Sistemul common-lan-ului,
precum dreptul roman de altidati, promo-
veaza principiul pluralitatii izvoarele de
drept, ceea ce-i conferd o mai largd deschi-
dere citre fenomenele juridice inedite,
citre viata reald, atat de imaginativd, inova-
toare, a actorilor din campul raporturilor
juridice. Prin urmare, am putea spune ci si
din aceastd perspectivd asistim la o mai
mare tolerantd si incredere in ingenio-
zitatea juridica individuald.

Tratarea pur paradigmaticd a dreptului
mai aduce cu sine neajunsul uniformis-
mului juridic si al blocdrii indivizilor in

proiect. Indivizii, in loc si utilizeze dreptul
doar ca un simplu instrument de punere in
operd a propriilor proiecte (sa le ,,secu-
rizeze”), devin captivii paradigmelor juri-
dice uniformiste. Noi, dimpotrivi, suntem
ferm atagati dreptului ideatic, unui drept
spontan, non-universalist, aculturat cu
moderatie si fireste non-paradigmatic, de
naturd a asigura in mod real libertatea si
fericirea indivizilor. Nu avem mare incre-
dere in retetele prefabricate de fericire
individuala i colectiva. ..

Dezvoltarea paradigmaticd, ultra-lega-
listd a dreptului poate conduce la avataruri
ale civilizatiilor care, din spatii noetice si
osmotice de afirmare a valorilor umane
supreme (libertas san voluntas, aequitas sau
aequalitas, bona fidea $i iubirea fati de semeni
prin forme particulare de drept social) si a
ideilor juridice valoroase se pot transforma
lesne in paradigme de viatd incapabile de
dialog si tolerantd, incapabile de respect al
alterititii, al alternativelor, al aculturatiei
fecunde sau necesare. Doar odatdi cu
afirmarea sistemelor juridice extrem socio-
centriste (nazism, comunism) au aparut
aceste falacioase ,,conflicte” intre civili-
zatii”. Anterior, conflictele erau legate doar
de disputarea unor interese limitate (boga-
tii, putere, influentd, vanititi, prestigiu etc.).
Din acest motiv, cred ci derapajul paradig-
matic ce-l cunoaste dreptul legalist actual
nu poate fi de bun augur.

Un mic palladium pentru a face posi-
bila o mai buni cunoastere a alteritatii
(dincolo de caracterul pur exotic sau
superficial al comparatiilor spontane) il
constituie dreptul privat comparat metodic,
datoriti patrunderii cu consecventid in
profilul emergentei istorice al oricdrui sis-
tem si, fireste, in planul relatiilor conso-
lidate de-a lungul timpului intre respectivul
sistem si cele cu care a intrat Intr-un dialog
natural. Practic, nu doar ascultarea, dar si
intelegerea celuilalt constituie un factor esen-
tial in dreptul privat comparat. Tokrantia,
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comprebensio et explicatio devin trepte obliga-
torii ale hermeneuticii noastre juridice or-
ganice si, fireste, metodologice.

Apoi, direct legati de spiritul dreptului
privat comparat, teoria noastra, a criteriilor
identitare relationale, permite o mai buni
raportare la timp. Accelerarea istoriei se
datoreaza acestei nerabdari in fata timpului,
o neribdare atit de pernicioasi atunci cand
este vorba de-a disloca intregi comunitati
umane din habitudinile si moravurile ce
nu si-au epuizat incd substanta istorica.
Transformarea artificialdi a acestora in
vectori ai unor norme inapropriabile naste
nu doar frustratii inutile, dar si surse de
violente fara sfarsit. Pe altarul acestei uriase
inginerii sociale irationale si lipsite de
umanism §i comprehensiune ajung si fie
sacrificati indivizi §i generatii intregi, fard a
dobéndi vreo garantie a fericirii ulterioare a
altor generatii. In viata social, mai trauma-
tizantd decit o revolutie nu este decat
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razboiul. Ceea ce este acceptabil in ordine
rationald ne apare a fi doar evolutia natu-
rald (57 fueris Romae, Romano vivito...) —
aceasta este conceptia a lui Edmund Burke,
pe care o impdrtisim si noi.

in conceptia noastrd, centratd pe
teoria criteriilor identitare relationale si pe
metodologia hermeneuticii juridice orga-
nice (pe care, de altfel, am denominat-o
«scoala dreptului organic »), liantul univer-
sal al culturilor juridice (conceptul de
« culturd juridicd » este, din acelagi orizont
hermeneutic, preferabil celui paradigmatic,
de «sistem juridic ») constd In deschiderea
comprehensivd pe care conceptul juridic
de ,jubire neconditionata” o asigurd.
Acesta din urmd este un concept inspirat
de psihanaliza si are forta sugestivd nece-
sard pentru a elimina manifestarile perni-
cioase ale intolerantei.





