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Corporalitate, sexualitate i putere

Corporalité, sexualité et pouvoir
(Resumzé)

L’intention de cette étude est de surprendre la liaison entre le corporel, la
sexualité et le pouvoir, rélévant le conditionnement du sujet par la
dynamique de lexercice du pouvoir. Une exegese de loeuvre
foucaldienne pourrait accentuer Ientrecroisement corps-pouvoir, qui
représente I'image générale de la société actuelle. Ce rapport-ci favorise
I’éclaircissement du soi; ’hermémeutique du sujet souligne I’existence des
techniques autoformatives, sous la direction du couple savoir-pouvoir. La
sexualité et le pouvoir s’influencent mutuellement: la transformation de
I’étre humain en sujet est doublée par la modification du sujet en objet de
connaissance. Le caractére désirable de la sexualité s’explique par le fait
qu’on obéit aux mécanismes de pouvoir de la sexualité: le corps est investi
par les relations des forces. I’ébauche des techniques éthiques et
politiques du corps facilite le décodage d’une histoire des rapports de
pouvoir et de la relation sujet-objet.

Ideea determindrii relatiei dintre jocu-
rile de putere si problema sexualititii (ca
principal obiect de preocupare morald si
de constituire a subiectului) se defineste ca
efort integrator al directiilor fundamentale
care l-au dirijat pe Foucault in intreaga sa
existentd, ca sintezd a metodei sale ge-
nealogic-arheologicd de abordare a teme-
lor propuse. Ne-am oprit asupra con-
ceptului de putere datoritd impactului sdu
major asupra modernitatii, iar asupra celui
de sexualitate — datoritd ipostazierii sale ca
falie esentiald a discursului despre corpo-
ralitate, pe care Insd nu l-am vizat in
intregime din ratiuni pragmatice.

Incercarea de a stabili raporturile
posibile dintre putere si sexualitate provine
dintr-o naturald exigentd de oportunitate a
studiului, cdreia i se adaugd si o motivatie
conjuncturali: excesiv specializat, individul
contemporan ignora semnificatia laturii

16

practice a existentei; conturarea unei
genealogii a eticii, a unei hermeneutici
antropologice, pe linia conditiondrii su-
biectului de dinamica exercitirii puterii,
poate oferi un rdspuns adecvat societdtii
actuale, deschizand poarta spre o altd
varstd spirituald a omenirii. Ambitia
studiului constd nu atat in prezentarea
problematicii anterior conturate, cat in
conturarea unei imagini de ansamblu a
societatii contemporane, din perspectiva
reconsiderdrii lui Michel Foucault: opera
filosofului francez se preteazi analizei din
punctul de vedere al istoriei ideilor, dar si
din cel al antropologiei.

Gandirea lui Foucault se refuzi carac-
terizarilor definitive. Paul Veyne! considera
ci Poucault incearci si construiasci o

1 Paul Veyne, “Foucault révolutionne I’histoire”,
in Comment on ecrit lhistoire, Editions du Seuil,

Paris, 1978, p. 239.
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filosofie a constiintei, fard a esua in apo-
rille marxismului, si evite cursul unei
filosofii a subiectului fird a cddea intr-o
filosofie a obiectului. Asistim la o regan-
dire a nietzscheanismului: a doua disertatie
din Genealogia moralei si pasajele 70 (In care
se afirma superioritatea fortelor interne in
defavoarea faptelor) si 604 (care subliniazi
primatul interpretdrii ca atribuire de sens
in raport cu explicatia, conchizand ci nu
existd stare de lucruri) din Vointa de putere,
profund antimaterialiste si antiontologice,
constituie, conform aceluiasi Paul Veyne,
contextul generativ al metodei foucaldiene?,
in ipostaza ei de “arheologie”, de “istorie-
genealogie”. Prin urmare, avem a face cu o
filosofie a relatiei, care nu ontologizeaza
puterea.

Foucault nu crede in constante antro-
pologice, in universalii, in teoria generala a
istoriei, In metafizicd, ontologie sau me-
todi, ci scrie din interiorul unui univers de
discurs foarte complex, in descendenta lui
Maurice Merleau-Ponty si a lui Roland
Barthes. De la Klossowski, Foucault preia
preocuparea pentru Acelasi (dezvoltatd in
Istoria sexnalitatii), spre deosebire de traditia
crestind de privilegiere a Celuilalt. Proble-
mele nebuniei, a sexualititii, a marginalilor
in genere, dar si a modificdrilor episte-
mologice sunt gandite In acesti termeni.

Opera lui Michel Foucault se eviden-
tiaza prin surprinderea raportului herme-
neutic dintre trup si putere, fapt abordat in
principal in lucrarea Istoria sexualitati. Aici
se iIncearcd explicitarea formdrii sinelui
plecand de la tehnicile de viati, nefiind
vorba despre interdictie, refulare sau lege:
efortul este de a ardta nu cum a fost tinut
sexul la distantd, ci cum s-a transformat
lunga istorie care leaga in societatea noastra
sexul si subiectul. Foucault dezviluie
faptul cd Intreaga sa opera este o Incercare

2 Ibid., pp. 240-241.

de hermeneutica a subiectului (cursul
“I’Herméneutique du sujet”, 1981-1982);
filosoful studiazi tehnicile autoformative,
de la asceza Parintilor Bisericii la psihana-
lizd, in care “tehnologia disciplinard” se
constituie la confluenta dintre cunoastere
si putere. Michel Foucault combate abso-
lutismul ipotezei cenzurii exercitate asupra
sexului, evidentiind relatia dintre putere si
sexualitate In sensul unei influente reci-
proce si a unei incitdri controlate la
practicile plicerilor. Transformarea fiintei
umane in subiect este dublati de modifi-
carea subiectului in obiect de cunoastere.
Ideea indisociabilititii cunoasterii de
putere o regasim in secolul al XVII-lea la
Francis Bacon (“knowledge is power”), la
Descartes, iar mai tarziu la Nietzsche,
pentru ca in secolul al XX-lea sa fie anali-
zatd de Scoala de la Frankfurt (Adorno si
Horkheimer); Foucault pare insa ci se
apropie de Nietzsche si de Kant: concep-
tul de “pouvoir-savoir” nu este temeiul
unei critici a ideologiei, In maniera celei
realizate de Scoala de la Frankfurt in
prelungirea lui Marx, pentru care orice
formd de cunoastere este un instrument al
dominatiei. Foucault depiseste analiza
traditionald a puterii, ilustratd de gandirea
liberald francezi; in conceptia foucaldiana,
nu se mai pune problema opozitiei dintre
opinie i putere, ci prima, ca surogat demo-
cratic al adevarului, este ea insési putere.

Disciplina

Analiza conceptiei foucaldiene despre
raportul dintre corporalitate §i putere
semnificd, pe de o parte, o hermeneutizare
a istoriei ideologice (presupunand acea
Wirkungsgeschichte gadameriand), iar pe de
altd parte, o interpretare a interpretirii,
respectiv o dublare a comentariului
foucaldian, din perspectiva integririi filo-
sofului francez in contextul contemporan
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de gandire. Analiza se confrunti cu
postulatul conform caruia vorbirea este un
act de “traducere”, ce propulseazd privi-
legiul periculos al imaginilor de a infatisa
ocultand, si poate — in cele din urma — sa
fie substituitd in ansamblul deschis al
discursului repetitiv. Dupd cum observa
Foucault, numai in ipoteza unei analize a
discursului ce scapd fatalitdtii comenta-
riului (nu presupune rest, nici surplus fatd
de ceea ce a spus, ci numai faptul istoric In
sine) s-ar putea considera faptele discut-
sului drept segmente functionale, contri-
buind la constituirea istoriei sistematice a
discursurilor.

Foucault denunti, in scrierile sale,
faptul cd primul discurs rational despre
individ a trebuit sa treacd prin momentul
mortii; conditia anatomo-clinicd (ce articu-
leazd spatiul, limbajul si moartea) devine
conditia istoricd a medicinei: in momentul
cind moartea s-a integrat in ordinea
epistemologicd, boala s-a putut detasa de
contra-naturd, capatind “corp” in “corpul
viu” al individului. De aici decurge impor-
tanta medicinei pentru constituirea stiin-
telor umane: este una metodologica (trans-
formand individul in obiect de studiu), dar
si de potentare ontologici, facilitind her-
meneutica subiectului.

in relatie cu corpul existd atit o
cunoastere, o dominare a fortelor proprii
(deosebitd de capacitatea de a le Invinge),
cat §i o stiintd, ultima ocupandu-se cu
studiul functiondrii acestuia. Toate aceste
trei directii de manipulare a contingentului
tormeaza tebnologia politica a corpului®. Apa-
ratele de stat §i institutile pun in joc o
microfizicad a puterti, ce isi constituie validi-
tatea prin plasarea intre marile mecanisme
socio-politice (ce o genereazd, de altfel) si

3 Cf. A supraveghea si a pedepsi, Ed. Humanitas,
Bucuresti, 1997, trad. de Bogdan Ghiu, control
stiintific de Marius Ioan, prefatd de Sorin Antohi,
p. 61.
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corpurile ca atare, cu materialitatea si for-
tele lor proprii.

Daci in Antichitate asistim la insti-
tuirea unei economii a practicilor plicerii,
de-a lungul istoriei se modifica directio-
narea constrangerilor ducind la o “econo-
mie a puterii”’; faptul este evident incepand
cu secolul al XIX-lea, prin eliminarea
supliciului penal si a ritualului organizat in
vederea stigmatizdrii victimelor si a mani-
festarii puterii punitive.

Corpul este implicat intr-un camp
politic, raporturile de putere actionand
asupra lui si impunandu-i o integrare
imediata. Investirea politicd a corpului —
obligat sd munceasca, transformat, chinuit,
manipulat, semnificat si metamorfozat in
semnificantul puterii —, este legatdi nu
numai de implicarea sociala §i morald, ci
mai ales de utilitatea lui economica. Trupul
este iInvestit cu raporturi de putere si
dominatie tocmai In calitatea sa de forta de
productie; totusi, constituirea sa ca fortd
de muncd nu este posibild decat daci este
parte a unui sistem de aservire (chiar
nevoia este un instrument politic orga-
nizat, manipulat §i intrebuingat in sensul
conservarii si sporirii puterii). Michel
Foucault conchide: “corpul nu devine o
forta utild decit dacd este in acelasi timp
corp productiv §i corp aservit’*.

Docilizarea trupului

Trupul a fost supus unei adevarate
politici, puterea asupra vietii dezvoltandu-
se Incepand cu secolul al XVII-lea. Primul
pol a fost centrat pe trupul-masini; dre-
sarea trupului, potentializarea aptitudinilor,
extorcarea fortelor sale caracterizeaza dis-
ciplina ce ar putea fi numita anatomo-politica
trupului uman. La mijlocul secolului al
XVII-lea apare o bio-politica a populatiei,

4 Ibidem, p. 60.
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centratid pe trupul-specie, pe trupul stri-
batut de mecanica viului si slujind drept
suport proceselor biologice. Daci ana-
tomo-politica s-a dezvoltat in perioada
burgheziei, bio-politica este cu certitudine
un element important al dezvoltarii capi-
talismului; pentru prima dati in istorie,
biologicul apare reflectat in politic, deoa-
rece omul occidental invatd treptat ce
presupune conditia sa de specie vie.
Totusi, biologicul trece partial in campul
de interventie a puterii $i de control al
cunoagterii; In acest context, bio-politica
semnificdi domeniul calculelor explicite in
legaturd cu viata i mecanismele sale, defi-
nind puterea-cunoagtere drept agent de
transformare a vietii umane. Prin urmare,
omul modern este o creaturd prin a carui
politica este pusa in discutie viata sa ca
fiinta vie.

Momentul istoric al aparitiei formelor
de disciplind este acela in care ia nagtere o
artd a corpului omenesc ce nu urmareste
doar perfectionarea deprinderilor sau
numai accentuarea aservirii acestuia, ci
formarea unui raport care, prin interme-
diul aceluiasi mecanism, si-1 facid cu atat
mai ascultitor cu cat este mai util §i invers.
Corpul uman este introdus Intr-o masi-
ndrie care il descompune, il analizeaza si il
recompune apoi. Aceastd ‘“anatomie
politica” este In acelasi timp o “mecanici a
puterii’”’; disciplina transforma corpurile,
ficandu-le “docile”; totodatd, disciplina
disociazd puterea de corp, determinand o
dubld perspectiva: pe de o parte, exploa-
tarea economicd separa forta de produsul
muncii, iar pe de altd parte, constringerea
disciplinard stabileste la nivelul corpului
relatia coercitivd dintre o aptitudine ampli-
ficatd si o dominare intensificatas.

Disciplina produce, pornind de la
controlul exercitat asupra corpurilot, patru

5 Ihidem, p. 206.

tipuri de individualitate® sau un tip de
individualitate dotat cu patru caracteristici:
o individualitate celulard (gratie jocului
repartizarii spatiale), organica (din codifi-
carea activitatilor), geneticd (cumularea
tmpului) si combinatorie (compunerea
fortelor). Disciplina foloseste patru mari
tehnici pentru a obtine acest tip de indi-
vidualitate: construieste tablouri, prescrie
manevre, impune exercitii si organizeaza
tactici (ca forma supremd a practicii disci-
plinare).

Indivizii sunt, in acelasi imp, obiecte
si instrumente ale exercitirii puterii. Suc-
cesul puterii disciplinare se datoreaza folo-
sirii de instrumente simple: controlul
ierarhic’, sanctiunea normalizatoare si
combinarea acestora intr-o procedurd spe-
cifici — examinarea. Datorita tehnicilor de
supraveghere, “fizica” puterii, angrenarea
corpului se face dupi legile mecanicii si ale
opticii, fard a recurge, in principiu, la fortd
si violenta: puterea pare cu atit mai putin
“corporald” cu cat este mai “fizicd”s.

Formele de disciplind marcheazi mo-
mentul in care are loc rdsturnarea axei
politice a individualizarii; aceasta din urma
este maximd in zona unde se exercitd
suveranitatea si in regiunile superioare ale
puterii. Pe mdsurd ce puterea devine
anonimi si functionald, cei asupra cirora
se exercitd tind sa fie tot mai puternic
individualizati (fard a se face referire la
natura subiectului): prin forme de supra-
veghere, de respectare a normelor, prin

6 Ibidem, pp. 241-242.

7 Supravegherea ierarhizatd ia amploare in secolul
al XVIII-lea, determinand puterea disciplinard si
devini un sistem “integrat”, relationat din interior
de economia si de obiectivele dispozitivului in
cadrul ciruia se exercitd. Puterea nu se transmite
ca o proprietate, ci functioneazi ca o masindrie,
permitand puterii disciplinare sa fie in acelagi timp
absolut indiscretd (este pretutindeni si mereu
treazd) si absolut discretd (functioneaza in perma-
nentd si in mare masura silentios).

8 Ibidem, pp. 257-258.
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masuritori comparative ce au “norma’” ca
referintd, nu prin genealogii ce stabilesc
inaintasii ca puncte de reper. Intr-un astfel
de sistem de disciplind, copilul este mai
individualizat decat adultul, bolnavul mai
mult decat omul sindtos, nebunul si
delincventul mai mult decat individul
normal.

Disciplina care se ocupd de reparti-
zarea indivizilor in spatiu recurge la mai
multe tehnici: delimitarea, cadrilajul (fie-
cate individ la locul siu si in fiecare
amplasament un individ), amplasarea
functionald (legati de necesitatea de a
supraveghea si de a intrerupe comuni-
catiile periculoase) si intersanjabilitatea
elementelor (elementul se defineste prin
locul pe care il ocupd intr-o serie). Pro-
blema care se pune este cea a organizarii
multiplului, a dotdrii cu un instrument cu
ajutorul caruia multiplul si fie parcurs si
luat in stipanire; pe scurt, avem a face cu
problema impunerii unei ordini. Tactica
disciplinard se situeazd pe axa ce uneste
singularul de multiplu §i constituie conditia
de bazi pentru controlul si utilizarea unui
ansamblu de elemente distincte: funda-
mentul unei micro-fizici a unei puteri nu-
mite de Foucault “celulard™.

Disciplinarea corpului si docilizarea
acestuia se realizeazd §i prin controlul acti-
vitatii zilnice a indivizilor. Aceastd constran-
gere cuprinde mai multe etape: programul
zilnic de activitate prin care se stabileste un
ritm, reglandu-se ciclurile de repetitie (fap-
tul este sesizat In colegii, ateliere si spitale;
promotorii importanti au fost insi, vreme
de multe secole, ordinele religioase); ela-
borarea temporald a actului prin care se
defineste un fel de schemid anatomo-
cronologicd a comportamentului corporal,
actul fiind descompus in elemente (timpul
pate cd pitrunde In corp, iar o datd cu

9 Ibidem, p. 219.
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acest timp — toate tipurile de control
minutios al puterii); corelarea corpului cu
gestul (un corp disciplinat este suportul
unui gest eficient); articularea corp-obiect,
disciplina definind raporturile pe care
corpurile trebuie sa le intretind cu obiectul
pe care i manuieste (codificarea instru-
mentald a corpului constd in descompu-
nerea gestului global In doud serii paralele:
cele care trebuie puse in joc — mani, ochi
etc. si elementele din cate se compune
obiectul de ménuit — teavd, surub etc,; se
ajunge la constituirea unui complex corp-
arma, corp-instrument, corp-masind); utili-
zarea exhaustivd (corpul devine manipulat
de autoritati, fiind mai mult al exercitiului
decat al fizicii speculative). Puterea disci-
plinard are drept corespondent o indivi-
dualitate nu doar analitic si celulard, ci si
naturald si organicd.

Puterea se articuleaza direct pe
tmp'0, i asigurd controlul si-i garanteazi
utilizarea. O macro- si 0 micro-fizici a
puterii au permis nu inventarea istoriei, ci
integrarea unei dimensiuni temporal uni-
tare in practica dominatiei.

Disciplina nu mai este doar o artd
care tepartizeazd corpurile, extrdgind din
acestea timp, ci trebuie si compuni fortele
in vederea obtinerii unui aparat eficace.
Corpul individual devine un element ce
poate fi miscat, asezat, pus in relatie cu
alte elemente, constituindu-se ca piesd a
unei masini multisegmentare. Din fiecare

10 Foucault limutreste faptul ci in epoca clasicid s-
au dezvoltat noi tehnici de administrare a timpului
existentelor individuale, de coordonare a raportu-
rilor dintre corp, timp si forte. Formele de disci-
plind care descompun si recompun activitatile
trebuie intelese ca aparate pentru aditionarea si
capitalizarea timpului. Dispunerea in serie a activi-
tatilor permite investirea duratei de citre putere:
posibilitatea unui control detaliat §i a unei inter-
ventii punctuale in fiecare moment al timpului,
posibiltatea de a caracteriza, de a utiliza indivizii
conform nivelului la care au ajuns in cadrul
seriilor pe care le au de parcurs.
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moment al vietii se pot extrage forte utile;
scoala, spre exemplu, este un aparat de
invatat. Activitatea individului disciplinat
trebuie sustinutd prin ordine, a ciror efi-
cientd se bazeazd pe concizie si claritate;
corpul este astfel plasat intr-o lume de
semnale, cirora le corespunde, asemenea
conditionatului reflex pavlovian, un ras-
puns obligatoriu si numai unul: tehnica
aceasta de dresaj exclude orice tip de
reprezentare si orice protest.

Ubicua infrapenalitate

Formele de disciplind stabilesc o
“infrapenalitate” manifestatd In gcoald,
armatd — micropenalitatea este legati de
timp (intarzieri, absente), de activitatea
propriu-zisi (neglijenta, lipsa de zel), de
comportament (impolitete, nesupunere),
de discurs (vorbirie, obraznicie), de corp
(pozitii “incorecte”, gesturi nepotrivite,
murddrie), de sexualitate (lipsi de pudoare
si indecentd). Fiecare subiect in parte este
prins Intr-o universalitate sanctionabild si
care poate, la randu-i, sanctiona.

Prin micro-economia penalitatilor
continue se obtine o diferentiere care nu
priveste actele, ci pe indivizii Ingisi, natura,
nivelul si valoarea lor. Disciplina masoara
individualititile conform “adevarului”
implicat de aceasta; totodatd, disciplina
normalizeazd, omogenizeazd, ierarhizeaza,
drescaza.

Delincventa si panoptismul

Delincventa a fost utild pentru ca
statul modern si-si impuni o noud
institutie — politia. Dacd in Vechiul Regim
pedepsele erau exemplare, deoatece supli-
ciul rizbuna lezarea unei autorititi per-
sonalizate, politia modernd apare in Franta
simultan cu interventia panoptismului lui
Jeremy Bentham, care incerca si constituie

o structurd circulard din centrul cireia un
observator ascuns ii putea supraveghea pe
cei distribuiti in spatiile de pe circum-
ferintd (inchisoarea era aplicatia perfectd a
panoptismului). In perioada contempo-
rand asistim la o extindere a panoptis-
mului, regdsit in institutiile care elaboreaza
o stiintd a “corectdrii” corpului: scoala,
cazarma, spitalul, atelierul, precum si prin
institutia modernd a fiscalitatii, azilele
psihiatrice, fisierele si bancile de date
privind populatia, televiziunea cu circuit
inchis etc.!! Din studiille foucaldiene se
observd cd societatea noastrd este mai
curand benthamiand decat beccarianil2.
Deci, dacd pedeapsa este dintotdeauna,
supravegherea apare la inceputul moder-
nitatii, iar cartea foucaldiand ar fi trebuit
intitulatd Punir et surveiller'.

Societatea modernd reacceptd o marji
de ilegalism §i amenajeazd un fel de spatiu
liber pentru delincventi; societatea reali-
zeazd cd este mai rentabil sd 1i suprave-
ghezi decat sd-i pedepsesti, produce si
mentine un mediu delincvent, pe care il
organizeazd si il exploateazd — banii din
prostitutie, alcool, droguri sunt recuperati;
delincventul devine complicele si ajutorul
politiei, inchisoarea ajungand chiar locul in
care statul isi recruteaza slujitorii.

Sistemul institutional disciplinar este
reversul negativ al democratiei, prin care
se impune un mecanism al alterizarii expri-
mat prin “partajul penal” (despirtirea
delincventului de societate). Judecata si
pedeapsa oculteazd tot mai mult dimen-
siunea lor represivd, exhiband programul

11 Michel Foucault, Dits et éerits (1), Patis,
Gallimard, 1994, pp. 728-729.

12 Cesare Bonesana Beccatia si-a formulat doc-
trina in De/ delitti ¢ delle pene (1764), sustinind ci
pedeapsa nu trebuie sa fie un act de violentd
impotriva unui membru al societatii, ci trebuie sd
fie publicd, imediatd si necesard, proportionald cu
delictul si determinati de legi.

13- Dits et éerits (11), p. 793.
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unei transformdri interioare a vinovatului.
Foucault denuntd “matricea confuza” a
disciplindrii si medicalizarii diferentei in
filantropie!*. Scrierea istorica din A supra-
veghea §i a pedepsi (aceastd “Divina Comedie a
pedepsirii”, dupd expresia lui Deleuze) se
opreste la 1840, cand cunoasterea-putere
isi Intemeiase deja reteaua continui de
institutii (orfelinat, institut de reeducare,
penitenciar, azil psihiatric, spital, cartier
muncitoresc) si de discursuri (psihiatrie,
roman politist) prin care se perpetueazi
complacerea politiei cu delincventa's.

Examinarea

Examenul transforma economia vizi-
bilititii in exercitarea puterii; puterea disci-
plinard se manifestd invizibil, impunandu-
le celor pe care ii supune un principiu de
vizibilitate obligatorie. Subiectii sunt cei ce
trebuie vazuti, dar prin tehnica examenului
puterea 1i capteazd intr-un mecanism de
obiectivare.

Examenul deschide doud posibilititi
aflate In corelatie: pe de o parte, consti-
tuirea individului ca obiect descriptibil-
analizabil (fird a fi redus la trasituri speci-
fice, ca la naturalist)); pe de alti parte,
constituirea unui sistem comparativ care si
permitd mdsurarea unor fenomene glo-
bale, descrierea de grupuri, analizarea
de fapte colective, estimarea diferentelor
dintre indivizi, distribuirea lor intr-o “po-
pulatie”; acesta face din fiecare individ in
parte un “caz” ce se constituie intr-un
obiect al cunoastetii si suport al puterii.

Semiotica puterii punitive
Arta de a pedepsi este corelatd cu arta

reprezentdrii, faptul inscriindu-se intr-o
adevirati ,,mecanicd naturald”. Pedeapsa

14 Tbidem, pp. 759-760.
15 bidem, pp. T46-748.
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trebuie sd indeplineasca mai multe con-
ditii: sd fie cat mai putin arbitrard cu pu-
tintd; reprezentarea pedepsei $i a dezavan-
tajelor acesteia si fie mai vie decat
reprezentarea infractiunii cu placerile pe
care le procurd; pedeapsa trebuie si
transforme, si stabileascd semne i sd
amenajeze obstacole, astfel Incat toate
constrangerile pe care pedeapsa le impune
condamnatului si nu devind simple supli-
cii; pentru condamnat, pedeapsa este o
mecanicd a semnelor, a avantajelor si a
duratei, dar semnele-obstacol trebuie si-i
priveascd pe toti indivizii ca potentiali
vinovati; in pedepsire, suportul exemplului
il constituie lectia, discursul, semnul desci-
frabil, punerea in scend si dispunerea sub
formi de tablou a moralitatii publice; in
societatea modernd, discursul devine vehi-
culul legii, principiul constant al recodifi-
cdrii universale.

In A supraveghea i a pedepsi's, Michel
Foucault inventariazi “regulile” de bazi pe
care se sprijind semiotehnica cu care se
incearcd Inarmarea putetii punitive: regula
cantitdii minimale (0 crimd e comisd pentru
cid aduce avantaje), a identitatii suficiente (cot-
pul este eliminat ca subiect al pedepsei, dar
nu neapdrat §i ca element de spectacol si
de reglementare exemplard), a efectelor
laterale (pedeapsa trebuie si aiba efectele
cele mai profunde asupra tuturor celorlalti
care nu au comis infractiunea), a depline:
certitudini (pentru fiecare crima sd fie aso-
ciatd o pedeapsd determinatd), precum si
regulile adevdrulni comun (pand la demon-
strarea culpabilititii, individul trebuie con-
siderat nevinovat, iar omul legii nu mai
poate fi stipanul propriului sau adevir) si a
Specificarii optimale (impune necesitatea indi-
vidualizarii pedepselor). Prin transfer, aceste
“reguli” existd i mumce in orice tratat de
morald, in otice ghid comportamental, in

16 A supraveghea i a pedepsi, ed. cit., pp. 148-157.
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genere — in orice tehnicd de manipulare
ideologicd, desfasurata pe tiparul prezen-
tarii normei, a posibilelor denaturari ale
acesteia, a desubiectivizarii indivizilor “de-
viati” prin expunerea consecintelor nefaste
ale atitudinii proprii (inclusiv prin spe-
cificitatea stigmatului, conform situatiei
social-individuale) si prin ridicarea la rang
de exemplu negativ pentru comunitate.
Existd, prin urmare, o relatie intre cod
si subiectivizate, ce fundeazi exercitarea
proptiu-zisi a puterii, modulatd dupi indi-
vidul culpabil, act si impact social, dar in
acelasi timp Insotiti de obiectualizarea
vinei si a stigmatului, prin exemplaritatea
lor.

Faptul cd vina si pedeapsa comunici
intre ele si sunt intim legate in exercitarea
economicd a putetii punitive nu era con-
secinta vreunei legi a talionului admise
tacit, ci efectul mecanicii puterii care se
manifestd nemijlocit asupra corpurilor,
determinand prin exaltdrile fizice insisi
consolidarea puterii.

Raportul dintre adevidr si putere se
insereaza in interiorul tuturor mecanis-
melor punitive; relatia dintre ele trebuie sd
fie una de consecutie legitima, in sensul cd
puterea care sanctioneazd trebuie adaptatd
si adecvatd (calitativ §i cantitativ) faptului
pedepsit; ordonand constituirea adevirului
social, puterea i se va conforma din pers-
pectiva punitivitatii, pentru a nu se face
vinovata, la rindu-i, de injustete corectiva.
Se explicd astfel reglementarea anticd a
pedepselor pentru  excesul homosexu-
alitdtii, cu atdt mai mult pentru prostitutia
masculind (excluderea de la drepturile
cetitenesti succeda dezicerii de la calitatea
asumatd de stipan si de intelept a bar-
batului).

Proportia dintre pedeapsd si calitatea
plicerii deviate este determinatd de
influenta pe care o are asupra ordinii
sociale violarea pactului comunitar; astfel,

pedeapsa devine “o arti a efectelor”!,
interesand consecinta de durata a regle-
mentdrii punitive a unui anumit tip com-
portamental.

Raportul dintre putere
si sexualitate

Deziderabilitate si dispret

Deziderabilitatea sexului provine din
aceea ci suntem supusi mecanismelor de
putere ale sexualititii. Trebuie amintite
numeroasele interventii ale crestinismului
stravechi prin care a incercat si-1 faca pe
om si “urascd” trupul; dovadd In acest
sens sta si doctrina bogomilistd, conform
cireia corpul provine de la “cel rau”.
Demne de invocat sunt si atitudini mai
vechi, de exemplu ideea anticd prin care se
afirma ca trupul este mormantul sufle-
tului. Totusi, nu sunt de ignorat nici
modalititile prin care de citeva secole
incoace suntem determinati sia iubim
sexul; suntem obligati de conditia noastra
de indivizi rationali si descifrim taina
sexului, si extragem din el adevirul, cici
am fost acuzati cd l-am ignorat prea multd
Tocmai datoritd  complexitatii
actiunii dispozitivului de sexualitate asupra
noastrd, obligandu-ne sa dorim sexul ca
sa-1 deslusim taina, pentru a ne afirma
integritatea de fiinte rationale, Michel
Foucault spunea ci ironia acestui dispo-

vreme.

zitiv este cd “ne lasd sd credem cd in joc
este eliberarea noastra™1s.

Control si plicere

Toate practicile plicerii ilicite trebuie
controlate si recodificate; un prim pas al

17 Tbidem, p. 147.
18 storia sexualitatii, Editura de Vest, Timisoara,
1995, traducere de Beatrice Stanciu si Alexandru
Onetes, p. 119.
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acestor reglementiri il reprezinta definirea
limpede si clard a placerilor “bolnavi-
cioase” si a consecintelor nefaste ale
acestora. Clandestinitatea practicilor se
disociaza, in timp, de ambiguitatea dreptu-
rilor civice; toleranta garanteaza in socie-
tatea contemporani ambiguizarea moral-
individuala. Se renunta la vechea economie
a puterii punitive, insotitd de o concentrare
a puterii corelative unei inertii de fapt
(invertirea sexualitdtil) si unei inevitabile
derogiri de la anterioarele precepte morale.
In acest context, se afirma necesitatea
definirii unei strategii si a unor tehnici
punitive noi In care o economie a plice-
rilor §i a consecventei acestora sia inlo-
cuiascd actuala economie a excesului si a
risipei corporale. Dreptul de manifestare
individuala a sexualitatii ar trebui controlat
si deplasat spre apararea integritatii sociale.

Functiile puterii asupra
sexualitatii

Functia complexd a puterii asupra
sexualitdtii poate fi evidentiatid prin patru
operatiil?:

1. Prohibirea aliantelor consanguine, a
incestului este inlocuitd cu atentia asupra
“obiceiurilor solitare” ale copiilor; ultimele
sunt mentinute la limita dintre vizibil si
invizibil: puterea se extinde, aparent cons-
truind un mecanism de baraj, dar i se oferd
copilului numeroase linii de penetratie.

2. Incorporarea perversiunilor intr-o
noud clasificare in specii a indivizilor;
homosexualitatea s-a “ndscut” prin arti-
colul lui Westphal, in 1870, apirand ca o
figurd a sexualititii atunci cand a fost
deturnati dinspre sodomie spre un soi de
androginie internd, un hermafrodism
sufletesc. Puterea intentioneaza sa suprime
ansamblul disparat al “noilor specii” prin

19 Ihidem, p. 34.
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acordarea unei realitdti analitice, vizibile si
permanente. Astfel, prin diseminare acestea
trebuie presirate in real si incorporate
individului.

3. Prezentele constante in ansamblul
sexualitatii. Medicalizarea insolitului sexu-
lui este si efect, si instrument in fundarea
prezentelor constante care intensificd
puterea. Se produce totodatd o sexualizare
a puterii si un beneficiu de plicere; practic,
i se dd un avant puterii, prin simplul fapt
ci se manifestd, se exercitd; intensitatea
marturisirii stimuleaza curiozitatea chestio-
narului, iar plicerea astfel descoperiti se
revarsd peste puterea ce o impresoard; se
ajunge la crearea de “spirale fard sfarsit ale
puterii si ale placerii”0.

4. Dispozitivele de saturatie sexuali;
acestea sunt reprezentate de ansamblul
practicilor moderne care evidentiaza o so-
cietate perversd in mod direct, realmente,
nu doar ca reactie contra puritanismului.

In acest context, se cere limuritd
relationarea “electivd” dintre raportul cu
sine si sexualitate; raspunsul cel mai
adecvat l-a formulat Deleuze: , de méme
que les rapports de pouvoir ne s’affirment
qu'en s’effectuant, le rapport a soi, qui les
ploie, ne s’établit qu'en s’effectuant. Et
c’est dans la séxualite quil s’établit ou
s’effectue”l.

Reprimarea si logica cenzurii

Istoria ultimelor secole nu evidentiaza
jocul unei puteri in esenti represive; ideea
cd sexul nu a fost “reprimat” de citre occi-
dentalitatea rationalistd nu este o initiativd
foucaldiand, ci apare mult mai devreme, o
datd cu psihanaliza. Importanta travaliului
lui Foucault este insd aceea de a fi surprins
numeroasele relatii ce se stabilesc Intre sex

20 [bidem, p. 37.
21 Gilles Deleuze, Foucanlt, Les Editions de Minuit,
Collection “Critique”, Paris, 1986, p. 109.
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si putere. Relatia negativd vizeaza faptul cd
intre putere si sex existd un raport de
excludere, obstructie sau mascare, puterea
fiind cea care disemineazi, introduce
discontinuititi, determinand sexul si apara
ca o absentd. Instanta regulii stabileste ca
sexul sd asculte de imperativele enuntate
de putere; aceasta din urmd impune
sexului 0 anumitd ordine, constituindu-se
intr-un criteriu de inteligibilitate prin care
sexul este interpretat in raport cu legea,
deci cu puterea. De altfel, Michel Foucault
evidentiazd cd instipanirea puterii asupra
sexului se realizeazd prin limbaj, printr-un
act discursiv care creeaza, prin faptul
insusi c4 se rosteste, o stare de drept.

Ciclul interdictiei postuleazd cd puterea
constrange prin interdictie. Logica cengurii
se constituie din trei forme de ingridire:
afirmatia ci nu este ingaduit, impiedicarea
de a fi spus si negarea existentei??. Despre
ceea ce este interzis nu trebuie vorbit decat
dupi o prealabild anulare din real; dar ceea
ce este inexistent nu are drept de mani-
festare, nici mdcar in planul vorbirii (se
inverseazd astfel demonstratia de instaurare
a manifestirii prin argument ontologic).
Logica cenzurii este o logicd paradoxald a
unei legi ce se enunti ca injonctiune de
nemanifestare, de ticere ocultatorie. Un alt
aspect al relationarii sexului cu puterea este
unitatea dispoitivulns; aceastd unitate scoate
in relief faptul cd puterea se manifestd la
fel la toate nivelurile, formele sale redu-
candu-se la o formad juridicd; tocmai de
aceea ar fi justificatd intemeierea unei
istorii juridico-politice a sexualitatii.

Corpul, imaginatia, suferinta, sufletul
care se cer respectate prin instituirea eco-
nomiei plicerilor nu sunt ale fiintei indi-
viduale (ce trebuie corijatd), ci ale oame-
nilor ce subscriu contextului social. Totusi,
ceea ce trebuie calculat si menajat sunt

22 M. Foucault, Istoria sexualitatii, ed. cit., pp. 16-41.

efectele inverse ale cenzurii, ale economiei
placerilor asupra societitii care judeca si
asupra puterii pe care aceasta pretinde cd o
exercita.

Discursul controlat: spovedania

Reprimarea Inceputd in secolul al
XVI-lea echivaleaza la suprafatd cu con-
trolul exercitat asupra sexului la nivelul
limbajului. Impetiul dihotomiilor hegeliene
pare a impune co-existenta contradictiei:
in ciuda ticerii impuse, se declanseazd o
adevirati explozie discursivd cu privire la
sexualitate; aceastd efervescenta discursiva
s-a produs prin efect invers, adica printr-o
punere in valoare a vorbirii necuviincioase.
Prin urmare, reprimarea sexului este con-
trabalansatd de incitarea institutionala de a
vorbi despre el.

Puterea investeste corpul Intr-o ma-
surd atat de mare, incat adevirul se poate
“produce” In absenta “acuzatului”’, dar
singura modalitate prin care adevérul isi
exercitd Intreaga putere este ca individul
sa-si marturiseasca in totalitate faptele; este
vorba despre ritualul crestin al spove-
daniei, ce asigurd religiei posibilitatea de
control si de reglementare a comporta-
mentulul atat corporal, cat i spiritual. De
altfel, in spatiul catolic, marturisirea se
integra in procedura inchizitionala. Mono-
polul asupra trupului se impune nu numai
in directia controlului sexualitatii, ci si prin
instituirea pedepsei penitenciare, in cadrul
cdreia tortura functioneaza ca supliciu in
vederea obtinerii adevirului, fiind un joc
judiciar strict. Corpul interogat si mdr-
turisit constituie punctul de aplicare a
pedepsei si locul de confirmare a ade-
virului. Suferinta calculatd a canonului
religios sau a torturii penitenciare? este

23 Aldturarea pedepselor instituite prin inchisoare
si a canoanelor stabilite in urma spovedaniei este
posibild i extremis (desi sunt doud aspecte diferite)
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masurd de pedepsire si de reglementare,
dar si un act de instructie.

Inainte de reprimare, la spovedanie,
se considerau necesare detalii privind
pozitia, gesturile partenerilor, exemple in
acest sens fiind practicile unui Sanchez sau
Tamburini, citate in opera foucaldiang;
incepand cu secolul al XVIl-lea se
voaleaza intrebdrile. Se preferd discretia in
legaturd cu neprihdnirea ce pateazd, ce
murddreste (discretia a fost adoptatd la
sugestia lui Alphonse de Liguori). Discut-
sul obligatoriu si atent din timpul spove-
daniei este cel care realizeazd Imbinatea
sufletului cu trupul, fapt ce justifica
raportul hermeneutic dintre sexualitate si
putere, incluzand relationarea cu forme de
savoir, respectiv cuvantul scris si cel rostit.
Ulterior insd, biserica isi “retrage” insis-
tentele privind sexualitatea conjugald; in
schimb, medicina inventeazi o Intreagi
patologie mentald, functionald si organicd
pentru a discuta despre sex.

Deviantul

Ispita puterii se manifestd nu numai
in stabilirea unui cod social specific, dar si
prin controlul iminent exprimat asupra
“deviantilor”. Desi laxitatea economiei
plicerilor este din ce in ce mai ampla,
tehnicile ce urmaresc dinamica corespun-
zatoare denotidrii codului se structureazi in
jurul considerdrii deviantului ca dusman
public, al tuturor. Acesta cade In afara
pactului social, se descalifici din ipostaza
de cetatean?,

ca modalititi de exercitare a puterii de control si
supraveghere. Inchisoarea sau sexualitatea contro-
latad se regisesc analogic in mentinerea §i recu-
noasterea functiondrii relatiilor de putere.

24 n lucrarea Trei esenri privind teoria sexnalititii
(Editura Miiastra, 1991, traducere Nicolae Anghel),
Sigmund Freud pleacd de la deviatiile instinctului
sexual relative la obiectul si scopurile sale, punand
problema deviatiilor ca dispozitii inndscute sau
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Daci In Antichitatea greacd barbatul
ce practica prostitutia pasivd isi pierdea
drepturile civice, dacd crestindtatea pedep-
sea adulterul prin lapidare, iar in timpurile
mai recente desfrindrii recunoscute i
succedau smulgerea unghiilor si tdierea
parului in public, astizi s-a reglementat
fastul supliciar pentru combaterea dinami-
cilor trupesti deviat-excesive prin incarce-
rare sau prin munca in folosul comunitatii.

Deviantul depinde de obiectivarea
stiintificd si de “tratamentul” subsecvent;
totodatd, controlul asupra consecintelor
putetii punitive impune presctierea de tac-
tici de interventie asupra tuturor devian-
tilor posibili, prin punerea in circulatie a
unor serii de reprezentdri si de semne, dar
si prin instituirea unui cadru de adevir si
certitudine. Se observi astfel ci raportul
de putere care subintinde activitatea puni-
tivi este dublat, datoriti mecanismelor
judiciare, de o relatie de obiec?>, ce include
atat practica intimid aberantd, cat si

dobindite. Avand in vedere dispozitia spre per-
versiune, Freud admite ci aceasta este o dispozitie
generald, originard a instinctului sexual, care nu
devine normal decit din cauza modificirilor
organice si a inhibitiilor psihice survenite in cursul
dezvoltirii sale. Perversiunile se pot prezenta fie
ca rezultat al unei refuldri, fie ca efectul unei
disocieri in cursul dezvoltirii normale; pornind de
la aceste doud conceptii, autorul se vede in mod
egal indreptitit sd considere ci tendinta sexuali a
adultilor se formeaza prin integrarea multiplelor
miscdri si puseuri ale vietii infantile. in conceptia
lui Freud, existd mai multi factori care pot deter-
mina tulburdrile in dezvoltarea normald: constitu-
tia si ereditatea, refularea (din cauze interioare,
uneori inainte de pubertate, se opereazi transfor-
miri ca urmare a refuldrii; nevroza s-ar substitui
perversiunii, fird ca vechile tendinte si dispara),
sublimarea, precocitatea, perseverenta, fixatia, pre-
cum si cauze ocazionale; desi o bund parte a
deviatiilor sexuale ale adultului se datoreazi
impresiilor din timpul copildriei aga-zis asexuale,
concluzia lui Freud este ci nu ne putem forma,
din aprecieri sumare izolate, o teorie capabild s
explice suficient caracterele normale si patologice
ale sexualitatii.

25 A supraveghea i a pedepsi, p. 157.



Raluca ARSENIE-ZAMFIR

deviantul ce trebuie interpretat dupd
criterii specifice; trebuie precizat insi ci
relatia de obiect, adica obiectualizarea vinei
si stigmatizatului, ia nagtere de la nivelul
tacticilor puterii si al directiondrii exerci-
tarii acesteia.

Picatul si pedeapsa

De-a lungul timpului, se remarcd o
coordonare a manipuldrii trupului cu ideea
pedepsitii lui in cazul nerespectirii not-
melor morale, civice si religioase de stipa-
nite a sinelui; este vorba aici si despre
instituirea pedepselor corporale nu numai
pentru sdvarsirea pacatelor intime, in spetd
confesate preotului, ci si pentru delicte
de tot felul, revelatoare fiind scrierea lui
Foucault A supraveghea si a pedepsi.

Problema pedepsei se relationeaza cu
o hermeneutici a subiectului — actor al
pacatului. Metodele punitive reprezintd
tehnici dotate cu propria lor specificitate,
ivite dintr-o matrice comund, printr-un
proces de constituire “‘epistemologico-
juridicd”, ce determind situarea tehnologiei
puterii la originea atit a umanizdrii pena-
litatii, cat si a cunoasterii omului. Faptul
cel mai important este cd zrupul insusi este
investit de raporturile de putere. In consecintd,
schitarea zebnolggiei etice si politice a corpului
permite decodarea unei istorii comune a
raporturilor de putere 5i a relatiilor obiect-subiect.

Pani in secolul al XVIII-lea, peni-
tenta se aplica subiectului individual, ridi-
cat la rangul de exemplu pentru comu-
nitate, in vederea Infricosdrii acesteia si
transmiterii mesajului unei autorititi
incontestabile si imbatabile; trupul era
obiect al spectacolului punitiv, individul
era subiect — exemplu pe de o parte al
greselii particulare §i personale, iar pe de
alta parte al puterii ce se exersa la exterior
pentru domolirea interiorului (interpretat
ca aspect intrinsec uman, dar §i drept

componentd sociald). La inceputul seco-
lului al XIX-lea, sobrietatea punitivd era
deja instalatd, presupunandu-se ci legea se
aplica nu atat unui corp real, susceptibil de
durere, cit unui subiect juridic, ce ar
detine, printre drepturile sale, si pe acela
de a exista. De la economia plicerilor,
integrabild intr-o ordine ontologici si etici,
se transleazd problema la o economie a
drepturilor cetitenesti suspendate, de fac-
turd preponderent politici. Se observd o
coerentd evolutivi pana la limita absur-
dului: morala se transformd in cotijare,
imperativul In categoric, pedeapsa in
“utopie a pudorii judiciare”?®, deoarece
delincventilor  condamnati la pedeapsa
finald li se va lua viata fard a permite raului
sd se simtd, injectandu-li-se tranchilizante.
Transfigurarea opinillor despre pacat si
pedeapsd impune consecinte durabile mai
curand asupra vietii insesi decat asupra
trupului; vechea morald se caracteriza prin
modelarea exemplard a corpului, in timp ce
noua ofientare a actului punitiv semnifica
reducerea suferintelor atroce la pedeapsa
capitald strictd.

Legitura profundd dintre trup i
suflet, invocatd in timp prin stipanirea
unuia cu efect curativ asupra celuilalt, se
oglindeste si in practica juridicd. Datoritd
slabirii monopolului asupra trupului, pute-
rea exersabild se redistribuie asupra sufle-
tului. La tribunal, sufletul ctiminalului este
invocat nu numai pentru a explica infrac-
tiunea comisa, dar §i pentru a putea fi
judecat in acelasi timp cu crima, fiind luat
in custodie pe timpul aplicirii pedepsei?’.

Pedeapsa ce limiteaza fascinatia schin-
giuirii corpului la strictetea efectului final
presupune modelarea individului intr-un

26 Thidem, p. 43.

27 Expertiza psihiatricd, antropologia penald si
criminologia par a fi mijloace de exercitare (5i
lirgire) a puterii nu doar asupra infractiunilor, ci si
asupra indivizilor.
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subiect controlat nu doar de afirmatia de
vinovatie, ci si un complex stiintifico-
juridic. Judecata Insdsi include necesitatea
stabilitii adevirului si autorului unei crime.
Noua manipulare a trupului corespunde
unui nou regim al adevirului, in practica
puterii punitive implementindu-se un
domeniu de cunoagtere, precum si tehnici
si discursuri “stiintifice”. De aceea consi-
derd Foucault ci o genealogie a actului
complex stiintifico-judiciar pe care se spri-
jind puterea include o istotie corelativd a
sufletului modern si a unei noi puteri de a
judeca.

Sufletul nu este un efect ideologic, ci
o realitate corelativa trupului (conceptia e
similara doctrinei crestinismului, privitoare
la cele doua naturi ale lui lisus), fiind in
permanenta produs in jurul, la suprafata si
in interiorul corpului prin functionarea
unei puteri care se exercita intr-un context
dat; cazul cel mai elocvent este al celor
supravegheati, in curs de formare —
scolarii, al nebunilor, condamnatilor, colo-
nizatilor, aflati sub semnul unui control
strict si neintrerupt. Acest suflet real, dar
necorporal, nu este o substantd, ci ele-
mentul in care se proiecteaza efectele unui
anumit tip de putere si referinta unei
cunoastert. in reflectia metafizicd asupra
legaturii dintre corporalitate si  putere
(subintelegind si rentabilitatea trupului i
cunoagterea aferenta), conceptul de suflet
se deosebeste de ideologia teologic cres-
tind, fiind in principal produsul proce-
durilor de constrangere, supraveghere si
pedepsire.

Puterea Investeste trupul, dar sufletul,
in ipostaza de corelativ, este un element al
dominatiei pe care puterea o exerciti
asupra corpului; sufletul este, in acelasi
tmp, efect si instrument al unei tehnologii
si anatomii politice, pastrandu-si, dintr-o
petspectiva sofistic-modernd, caracterul de
inchisoare a trupului.

28

in epoca actuald, de reedificare a lui
homo  oeconomicus, pedeapsa nu are sens
decat prin raportare la o ameliorare posi-
bila si la o utilizare economica a deviatilor
readusi pe calea cea bund. Izolarea?s ar
putea constitui un impact major asupra
individului deviant, care poate opera o
intoarcere spre sine insusi si o redesco-
perire in addncul propriei constiinte a
“vocii binelui”’; chiar si munca este un
exercitiu de convertire si de invitare.

Indreptarea individuali trebuie s asi-
gure procesul de recalificare a individului
ca subiect de drept, prin Intirirea siste-
melor de semne i a reprezentdrilor pe
care acestea le pun in circulatie. Corpul si
sufletul, ca principii ale comportamentului,
formeazi elementul propus acum inter-
ventiei punitive; avem de a face, in fapt, cu
o manipulare calculatd a individului.

28 Celula, in ipostaza de tehnici a monahismului
crestin, devine in societatea protestantd instru-
mentul gratie ciruia se poate reconstitui atat homo
oeconomicus, cat §i constiinta religioasa. inchisoarea
reprezintd un spatiu intre doud lumi.





